REGIONE PIEMONTE BU29 23/07/2026

Codice A1103A

D.D. 17 luglio 2026, n. 625

Ordinanza d'ingiunzione di pagamento di sanzione aministrativa pecuniaria ai sensi
dell'art.18 della L.n.689/1981 per violazione leggeeg. n. 4/2009 - (F. 22FOR21, tr. N. A., Acc.
580/2026).

"8 REGIONE
B B PIEMONTE

ATTO DD 625/A1103A/2026 DEL 17/07/2026

DETERMINAZIONE DIRIGENZIALE
A11000- RISORSE FINANZIARIE E PATRIMONIO
A1103A - Politiche fiscali e contenzioso amministta/o

OGGETTO: Ordinanza d'ingiunzione di pagamento di sanzionsiguistratva pecuniaria ai ser
dell'art.18 della L.n.689/1981 per violazione leggg. n. 4/2009 (F. 22FOR21, t
N. A., Acc. 580/2026)

Visti gli atti trasmessi, con nota n. 73137-A55/ADEL 07/07/2021, dalla CITTA'
METROPOLITANA a carico della signoomissi®R)omissisin qualita di trasgressore/proprietaria
dei terreni e committente dei lavori (titolare delcomunicazione semplice 2017/34344 e
dell'autorizzazione ex art. 6 del reg. forestald).ilel settore tecnico regionale area metropdaitan
di Torino n. 3102 rilasciata il 28/09/2017), neinfonti della quale, con il processo verbale n.
271/2021 del 07.07.2021, elevato da agenti di Bl@. dipendenze dellEnte citato per i fatti
riscontrati su area individuata negli atti di atasrento, € stato verificato quanto segue:

1. violazione dell’art. 14 della L.r. n. 4/2009,aombinato disposto con l'art. 36.1.c) per eseqio
di interventi selvicolturali tagliando o dannegglanpiante o arrechando altri danni, in violazione
alle disposizioni del regolamento forestale, oiffodmita alla pianificazione, alla comunicazione o
al progetto approvato o alle prescrizioni impostall'ehte competente (su terreni distinti
catastalmente al foglio 13 mapp. 17 ed in sconfar@m dalle coordinate indicate sia nella
comunicazione che nell'autorizzazione del Comurféiaisasco, in particolare al foglio 13 part. 10,
tutto all'interno del parco naturale di Monte Sabor@o, interessando una superficie di intervento
pari complessivamente a 4,3 ha su 5,154 ha asgentit

verificata la regolarita della contestazione noéfa in data 20.07.2021;

richiamato il pv di constatazione del 22/04/202%orén contraddittorio con il trasgressore ed il
tecnico di parte;

vista la determina regionale n. 3102 del 28.09.2@i7autorizzazione di un intervento di
sostituzione di specie e la comunicazione semgiider/34344 presentate dal trasgressore;

visti gli artt. 4.6 e 6.5 del regolamento forestele prescrivono i termini di conclusione dei lavor



oggetto di comunicazione e di autorizzazione (tibgeEmente 2 e 3 anni dalla comunicazione e
rilascio dell'assenso);

vista l'ordinanza di ripristino dello stato dei ¢ di cui alla determina n. 4966 del 04.10.21 alell
Citta metropolitana di Torino ingiunta in capo akdesimo trasgressore e mai adempiuta né
impugnata;

visto gli scritti difensivi del trasgressore del.@®.2021 contenenti affermazioni ammissive (del
ritardo e dell'incompletezza dei lavori);

preso atto della dichiarazione di regolare esecwziavori (DREL) del 29.04.2022 in cui Si
ammette la non piena corrispondenza fra statoudgii e progetto approvato;

visto il valore di prova legale del verbale di ciatazione e contestazione quanto alle circostanze d
diretta percezione dell’accertatore;

visto il pv. di sopralluogo congiunto (cittd metaodpana di Torino e Regione Piemonte) del
15/12/2025;

viste le controdeduzioni della citta metropolitatdorino;
visto l'esito "interlocutorio” dell'audizione deb.02.2026;
vista la memoria difensiva del 14.04.2026 (privaistontri probatori);

visto il verbale di sopraluogo congiunto del 21 giag2026 con l'ente accertatore, realizzato dal
settore tecnico regionale alla presenza del trasgre (che ne ha fatto richiesta), affiancato da
tecnico forestale di fiducia (che ha depositatdedesservazioni), in cui si conferma I'attendiBilit
degli atti di accertamento realizzati dalla Cittathdpolitana di Torino e le relative conclusioni;

ritenuto che l'intervento accertato abbia priviggila fase di taglio (e conseguente vendita del
legname), mentre la seconda fase di reimpiantaaldtirme con specie autoctone (e che avrebbe
dovuto essere immediato per garantire una piu dtaentuale di successo), si reputa sia stata
eseguita difformemente da quello dichiarato, siateérmini quantitativi (la densita riscontrata
accertata in loco e inferiore a quella indicata prelgetto di 1000 piante/ha messe a dimora e di
guella delle prescrizioni previste dall'autorizzam - 800 piante/ha) che qualitativi (non sonocestat
riscontrate tutte le specie indicate in progetta,sulo esemplari di rovere e sorbo montano, mentre
il carpino bianco ed il ciliegio sono sostanzialteeassenti, inoltre solo una parte dei suddetti
esemplari rilevati in loco risultavano affermatignado di garantire la perpetuazione del bosco) e
senza rispettare la tempistica dei lavori (non teatn nei tempi prescritti);

ritenuto che neppure dopo la presentazione degiitisdifensivi, della DREL e della stessa
ordinanza di ripristino, alla luce dei vari sop@yhi effettuati successivamente, sia mai stata
completata la sostituzione di specie preventivata;

ritenuto di non ravvisare i presupposti per I'aggatione dell'esimente della buona fede per carenza
di comprovata induzione qualificata in errore;

preso atto dell'esito dell'audizione avvenuta itadaluglio 2026 con il trasgressore e richiamatone
contenuti di cui al processo verbale;



atteso peraltro che, ai fini della determinaziom#ladsanzione amministrativa, vanno valutate la
gravita della violazione (ritenuta di "grado elevadal competente settore tecnico regionale),
I'opera svolta dall'agente per la eliminazioneteratazione delle conseguenze della violazione (non
e stata dimostrata alcuna riparazione del dannpadte del trasgressore), nonché la personalita
dello stesso e le sue condizioni economiche;

richiamato l'art. 36 comma 1 let. ¢) e 36 comma&c} da una a quattro volte lalore delle piante
tagliate o del danno causaper chi, nel corso dell'esecuzione di interverdvieolturali, tagli o
danneggi piante o arrechi altri danni, in violazelle disposizioni del regolamento forestale, o in
difformita alla pianificazione, alla comunicaziore al progetto approvato o alle prescrizioni
imposte dall'ente competente ;4. Tuttesénzioni sono raddoppiateel caso in cui le violazioni
siano commessal'interno dei siti della rete Natura 2000 e neltee protetté;

ritenuto che, in mancanza di un parametro oggettimdato relativamente all’area soggetta a
comunicazione semplice, sia prudenzialmente pteferiprendere in considerazione ai fini
sanzionatori solo la parte di accertamento relatighe difformita accertate rispetto
all'autorizzazione di sostituzione, poiché basatpaametri oggettivi prefissati dal titolo abititen
stesso;

ritenuto che al fine di definire correttamente las®é di calcolo della sanzione sia necessario
distinguere fra le aree interne al parco (soggettaddoppio della sanzione ai sensi dell'art. 36
comma 4) ed aree esterne (non soggette a raddpppio)

considerato che il rapporto fra I'area dell'inteitee le aree interne al parco (soggette a raddoppio
della sanzione) e le aree esterne (non soggediddappio), € rispettivamente del 91,88% e 8,12%;

considerato che la base di calcolo della sanziaunéaporevole al trasgressore € valore delle piante
tagliate (stimato dagli accertatori, secondo ilzgegio regionale 2021n euro 17.660,00), che tale
valore nella sola area oggetto ad autorizzaziomelisi2.580,00 euro, che tale importo deve essere
rapportato alla sola area interna al parco (pestantiduce ad euro 11.588,5) e che deve poi essere
raddoppiato, ai sensi dell'art. 36 comma 4, svadavalore del minimo edittale di 23.117,00 euro;

attestata la regolarita amministrativa del prespnt@vedimento ai sensi della DGR n. 8-8111 del
25 gennaio 2024;

vista altresi la D.G.R. del 3 agosto 2017, n. Z260 in materia di rimborso spese sostenute per la
notificazione degli atti di irrogazione di sanzi@mministrative;

preso atto dell'elezione di domicilio digitale dedsgressore presso il proprio avvocato ai fini del
presente procedimento;

dato atto che gli accertamenti contabili relatiVipaesente atto sono stati assunti con separata
determinazione dirigenziale n. 1368/2025 sul Bilarimanziario gestionale 2026/2028 anno 2026
e vengono di seguito richiamati:

Capitolo

Accertamento

Descrizione

31165/2026

580/2026

Sanzione

Spese di notifica

Tutto cid premesso,




IL DIRIGENTE
Richiamati i seguenti riferimenti normativi:

e vista la L. n. 241 del 07/08/1990 "Nuove norme prdcedimento amministrativo” e
legge regionale n. 14 del 14/10/2014 "Norme sulc@danento amministrativo
disposizioni in materia di semplificazione";

e visto il D.Lgs. n. 165 del 30/03/2001 "Norme generali sudiltamento del lavoro al
dipendenze delle amministrazioni pubbliche™;

e vista la L.R. n. 23 del 28/07/2008 "Disciplina dwmijanizzazione degli uffici regionali
disposizioni concernenti la dirigenza ed il perdeha

e vista la L. n. 190 del 06/11/2012 "Disposizioni parprevenzione e la repressione d
corruzione e dell'illegalita nella pubblica ammirézione”;

« visto il D.Lgs. n. 33 del 14/03/2013 "Riordino deltlisciplina riguardante il dirittali
accesso civico e gli obblighi di pubblicita, trasgraza e diffusione di informazioni da pe
delle pubbliche amministrazioni";

» vista la D.G.R. 25 gennaio 2024, n.8811 "Disciplina del sistema dei controlli
specificazione dei controlli previsti icapo alla Regione Piemonte in qualita di Sog¢
Attuatore nell'ambito dell'attuazione del PNRR. &=vdelle D.G.R. 17 ottobre 2016 n. 1-
4046 e 14 giugno 2021 n. 1-3361.";

e vistalalegge 689/1981,
» vista la legge regionale n. 17 del 2023;

» vistala D.G.R. n. 2182 del 30 gennaio 2026 "Approvazione del Piategirato di attivit
e organizzazione (PIAO) della Giunta regionale Fieimonte per gli anni 202828, a
sensi del Decreto Legge n. 80 del 9 giugno 202dyenito in Legge n. 113 del 6 ago:
2021.";

« vista la D.G.R. 3 agosto 2017, n. 2960 "Legge regionale 30 dicembre 2008, n.
Determinazione dellammontare delle spese sostepatela notificazione degli a
impositivi e degli atti di contestazione e di ireagpne delle sanzioni relatiai tributi
regionali e di quelli relativi alle altre materié competenza della Regione, ripetibili |
confronti del destinatario dell'atto notificato”;

determina

in Euro 60.104,2Zfrutto della seguente operazione: assunto fattorgavita 2,6 sut, medio alto,
moltiplicato per il piu favorevole fra il danno @ato inteso quale costo di ripristino, pari ad
80.918,53 euro, ed il valore delle pignsémato da verbale di contestazione, secondeeizario
regionale 2021, in euro 17.660,00, poi rapportéitarea soggetta ad autorizzazione, riduzione ad
euro 11.588,5, raddoppiato ai sensi dell'art. 36roa 4 per la solo quota relativa all'area inteina a
parco, ad euro 23.117,0ld somma dovuta a titolo di sanzione amministegtiv

INGIUNGE

alla sunnominata signommissisin qualita di trasgressore/socio amministratommgroprietario
dei terreni/obbligato in solido, per le motivaziomdicate in premessa, di pagare la somma
complessiva di Euro _60.104,22 titolo di sanzione secondo il disposto dell'df. della Legge
24/11/1981, n. 689, entro 30 giorni dalla notifee presente provvedimento, mediante versamento



da eseguire utilizzando I'avviso di pagamento @tedmodalita pagoPA).

Il pagamento da parte del trasgressore o dell'ghtali in solido della somma ingiunta con il

presente provvedimento libera l'altro obbligato dadcolo di pagare la presente sanzione alla
pubblica amministrazione. Il pagamento dell'oblibga solido fa sorgere in capo a quest'ultimo il
diritto di regresso, per lo stesso importo, neifconti del trasgressore principale.

In caso di mancato adempimento nel termine présaitprocedera alla riscossione della somma
mediante esecuzione forzata/emissione a ruolormandel disposto del R.D. 14/4/1910, N. 639,
del D.P.R. 29/09/1973 di cui all’art.14 della L.R/(2023.

Avverso la presente ingiunzione puo essere propmgi@sizione davanti all’Autorita giudiziaria
ordinaria ai sensi dell’art. 22 L. 24/11/81, n. G&8dificato e integrato dal D.lgs. 1/9/2011, n. 150
entro il termine fissato per 'adempimento.

A mente di tali disposizioni 'opposizione non sesge I'esecuzione del provvedimento, salvo che
il Giudice, concorrendo gravi motivi, disponga ds@mente con ordinanza inoppugnabile.

In caso di ritardo nel pagamento, ex art. 27 L1241, n. 689 la somma dovuta € maggiorata di un
decimo per ogni semestre a decorrere da quelloiilacanzione é divenuta esigibile.

La presente determinazione non €& soggetta allalipablone ai sensi del Decreto Legislativo
33/2013, in materia di trasparenza nella pubblioanaistrazione.

La presente determinazione sara pubblicata subBiolb ufficiale della Regione Piemonte ai sensi
dell'articolo 61 dello Statuto e dell’art. 5 deligge regionale 12 ottobre 2010, n. 22.

IL DIRIGENTE (A1103A - Politiche fiscali e contenzios
amministrativo)
Firmato digitalmente da Enrico Miniotti



