REGIONE PIEMONTE BU42 15/10/2020

Codice A1805B

D.D. 25 settembre 2020, n. 2498

Art. 114 del d. Igs. 152/2006, d.m. 30/06/2004 et.al4 del d.p.g.r. 12/R del 2004 -
Procedimento di approvazione dell'aggiornamento del'Progetto di gestione dell'invaso di

Sampeyre", localizzato in comune di Sampeyre (CNpresentato da Enel Green Power S.p.A..

WS REGIONE
B W PIEMONTE

ATTO DD 2498/A1805B/2020 DEL 25/09/2020

DETERMINAZIONE DIRIGENZIALE

A1800A - OPERE PUBBLICHE, DIFESA DEL SUOLO, PROTEZIONE CIVILE,
TRASPORTI E LOGISTICA

A1805B - Difesa del suolo

OGGETTO: Art. 114 del d. Igs. 152/2006, d.m. 30/06/2004 te 4 del d.p.g.r. 12/R del 2004 -
Procedimento di approvazione dell’aggiornamento deftogetto di gestior
dellinvaso di Sampeyre", localizzato in comuneS#mpeyre (CN)presentato ¢
Enel Green Power S.p.A..

Premesso che:

il decreto del Ministero del’Ambiente e della Tlatelel Territorio del 30/06/2004 ha fornito i crite
per la redazione del progetto di gestione dellerampeni di svaso, sfangamento e spurgo degli
invasi, ai sensi dell’articolo 40 del d. Igs. 15299, ora art. 114 del d.lgs. 152/2006;

sussiste in capo ai gestori degli invasi I'obbligiosensi dell’art. 6 del d.m. 30/06/2004, di reday
il progetto di gestione per i propri invasi, ancilefine di adeguare i fogli di condizione per
I'esercizio e la manutenzione e dei disciplinaresgércizio;

l'art. 114 del d.lgs.152/2006 fa salvi i criteragiefiniti con il d.m. 30/06/2004;

il comma 7 dell’art. 21 quater del d.p.g.r. 9 nobeen2004, n.12/R stabilisce in dieci anni il terenin
di validita del progetto di gestione approvato,atso il quale il progetto stesso deve essere aggett
di rinnovo;

tale disposizione prevede che il rinnovo sia apat@sulla base della presentazione di un progetto
aggiornato che riporti anche, ai sensi dell'art. sékies, comma 2, i risultati dei monitoraggi
effettuati e una sintesi tecnica delle modalitarafpee eseguite nel corso di validita del progetto
precedente;

il parere preventivo richiesto per 'esame del ety di gestione dall’art. 3 del decreto del 30
giugno 2004, é rilasciato dal Ministero delle Istratture e di Trasporti - Ufficio Tecnico per le
dighe di Torino, amministrazione competente a &igil sulla sicurezza dell'invaso e dello
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sbarramento in oggetto.

Premesso inoltre che:

con determinazione n. 1651/DB14.02 del 05/08/208Watlora Settore regionale Pianificazione
Difesa del Suolo - Dighe, era stato approvato ib{fetto di gestione dell’invaso di Sampeyre" in
comune di Sampeyre (CN), presentato dalla socie¢h Green Power S.p.A.;

la societa Enel Green Power S.p.A. ha trasmessopaia prot. n. 5985 del 29/04/2020 (ns. prot. n.
21166/A1805B del 30/04/2020), il nuovo progetto daaminare per l'aggiornamento del
precedente.

Dato atto che con ns. nota prot. n. 35850/A1805B2d&07/2020, € stata indetta la conferenza di
servizi di cui all'art. 21 quater c. 3 del d.p.d2/R del 2004 e s.m.i., in forma semplificata ed i
modalita asincrona, ex art. 14-bis, legge n. 2401@¢ s.m.i., al fine di effettuare I'esame
contestuale dei vari interessi pubblici coinvoltipnché di effettuare [listruttoria relativa al
procedimento in oggetto attraverso il coinvolgingedelle strutture regionali preposte alla tutela
ambientale, alla tutela della fauna ittica, allstgme dei rifiuti, alla pianificazione delle risar
idriche e gestione aree protette, alla pianificazion materia di irrigazione e bonifica, nonché del
Dipartimento territorialmente competente dell’Aganzegionale per la protezione ambientale
(ARPA).

Visti i pareri pervenuti:

* nota prot. n. 39121/A1816B del 10/08/2020 dellaecbimne regionale Opere Pubbliche, Difesa
del Suolo, Montagna, Foreste, Protezione Civileasporti e Logistica - Settore Tecnico
Regionale — Cuneo;

* nota prot. n. 64130 del 10/08/2020 dellARPA — Dtpaento Territoriale di Cuneo (Piemonte
Sud Ovest);

* nota prot. n. 78176/A1600A del 01/09/2020 dellaeRione regionale Ambiente;

* nota prot. n. 9903 del 05/05/2020 del Ministerded&ifrastrutture e di Trasporti - Dipartimento
per le infrastrutture, i sistemi informativi e $$#iti - Direzione Generale per le dighe, le
infrastrutture idriche ed elettriche - Ufficio Teca per le dighe di Torino;

* nota prot. n. 80476 del 30/07/2020 dell’A.S.L. CN1,;

* nota prot. n. 49713 del 04/09/2020 della Provirdii&uneo — Settore Risorse del Territorio —
Ufficio Acque.

Valutato tutto quanto complessivamente emersoarsbadell’istruttoria svolta.

Preso atto che:

* la traversa di Sampeyre (altezza di ritenuta 188®olume invaso 152.000 m3) sbarra il corso
del torrente Varaita, generando un serbatoio fur@ealla produzione elettrica della centrale di
Brossasco;

* nel presente Piano di Gestione sono previste ampbkazioni di apertura dello scarico di fondo e
sono riportate stime sulle portate in uscita dstesso. A tale proposito si osserva che il limite d
sicurezza per l'alveo a valle dello sbarramentssdio in 68 m3/s, e rispettato considerate le
portate di rilascio per le diverse modalita di ges del sedimento;

 relativamente alla stabilita dei versanti non vieipertata nessuna considerazione anche rispetto
a gquanto riportato nella prima versione del pragedtd alla luce di oltre dieci anni di
osservazione,

il corpo idrico recettore del torrente Varaita 028921PI, classificato in stato di qualita
ecologico e chimico buono, & soggetto ad obiettvanantenimento nel tempo della qualita
ambientale raggiunta ai sensi delle disposiziomee e nazionali;
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* lo stato della qualita morfologica del corpo idrewalle dell'invaso e stato classificato nel 2010
a livello ‘sufficiente’, ma prossimo al valore ‘stente’ con indice IQM (ISPRA) pari a 0,51, a
causa anche deqli effetti determinati dalla presetetl'invaso di Sampeyre sul trasporto solido e
sulle portate liquide, oltre che delle artificiaazioni connesse ai centri abitati;

* il monitoraggio della fauna ittica, condotto a scedgionale nel 2009, indica nel tratto interessato
in corrispondenza di Melle la presenza della specatus gobio tutelata dalla direttiva
HABITAT.

Preso atto inoltre che:

 l'invaso e localizzato al di fuori di aree naturpliotette e la sua gestione non interferisce con
gueste né con siti della Rete Natura 2000;

« il tratto di torrente Varaita indagato nel terrilmcomunale di Sampeyre e Melle si presenta come
un ambiente lotico alpino con numerosi microhabgajnificativi ed importanti, sia per la
comunita ittica che per la fauna invertebrata;

* le tre stazioni campionate sono caratterizzatentdglavata diversita ambientale, a livello di meso
e microhabitat, lungo le sponde € presente una gdtiversificata vegetazione ripariale;

* relativamente alla campagna di monitoraggio efégunell’anno 2019 nei tre punti sul torrente
Varaita, 1 dati presentati confermano i risultatisgivi riscontrati nelle precedenti indagini; in
sintesi I'analisi della fauna macrobentonica padaun giudizio ecologico ELEVATO in tutte le
tre stazioni; l'analisi delle diatomee rimanda uadigio ecologico che oscilla tra ELEVATO e
BUONO; la fauna ittica vede una comunita compastgenerale, considerando le tre stazioni sul
torrente Varaita, da Trota fario, Scazzone, Vair@enguinerola, Barbo canino; I'analisi chimico-
fisica ha come risultato un indice LIMeco sempreEEATO nelle tre stazioni; in particolare, i
monitoraggi condotti dalla Societa Enel nel peri@&fi0-2019 confermano la presenza di una
popolazione di Cottus gobio e di esemplari di Sakmutta marmoratus, anche questa specie
inserita nella direttiva HABITAT tra quelle oggeti protezione nel territorio dell’Unione
Europea;

* la porzione di bacino idrografico sottesa dall'ispae sede di attivitd antropiche che possono
deteriorare la qualita delle acque e dei sedinadfdrenti all'invaso di Sampeyre, in particolare
sono presenti diversi scarichi industriali e civili

* le analisi delle acque condotte dal proponenteevitienziano criticita sotto il profilo chimico e
biologico;

* |e analisi dei sedimenti, condotte in tre puntidimzati al centro dell'invaso, non hanno indicato
criticita qualitative pur essendo rappresentatole gegli strati superficiali del fondo bacino;

* il rilievo batimetrico effettuato a luglio 2019 eilla la presenza di sedimenti accumulati
nell'invaso (volumetria stimata 25.700)mcaratterizzati da una granulometria prevalenteme
fine, costituita principalmente da limo, in tutitampionamenti risulta comunque presente anche
una componente sabbiosa; tale condizione di imemto non pare implicare attualmente
limitazioni di operativita dell’impianto né effet$ulla sicurezza dell’opera; a fronte di tale
riduzione del volume d’invaso, tuttavia non & pb#sivalutare se anche il volume utile si
ridotto né é possibile verificare le condizioniidierrimento delle zone antistanti gli imbocchi
degli scarichi profondi e della presa, cio in quanella documentazione in esame non e stato
fatto un confronto grafico tra la situazione présarel 2010 e quella attuale (batimetria 2019);

* nel merito della gestione dei sedimenti di inteento, le operazioni condotte negli anni
intercorsi dal 2010 ad oggi hanno permesso la fiomez di circa 125.000 tndi materiale,
prevalentemente ricorrendo al dragaggio a baciraioyul tratto interessato dagli effetti delle
operazioni si estende a valle dell'opera nei Con8ampeyre, Frassino, Melle, Brossasco;

* non sono previste nel breve periodo operazionisttagione meccanica, come quella realizzata
nel 2010; e invece, prevista una operazione diathione o spurgo nel maggio-settembre 2021
con scopo manutentivo del paramento di monte, peguale seguira un Piano Operativo
dedicato;
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non sono stati esaminati gli usi delle acque lazali a valle dell'opera nel tratto di torrente
potenzialmente interessato dagli effetti delle apemi di gestione dei sedimenti né le misure di
mitigazione da porre in atto per minimizzare i paiali impatti su tali attivith come prescritto
dal d.p.g.r. 12/R del 2004, art. 21 sexies, comnacdyh);

sono proposte aperture degli scarichi in concomitanlle fasi di piena (Q>25 ¥s) per
I'evacuazione dei sedimenti gia presenti nel bacina@ondizioni quindi di torbidita naturale in
ingresso al bacino non specificata ma presumibitenata;

si afferma che “le situazioni di piena significativisultano di scarso o nullo impatto ambientale
sul corpo idrico”, ritenendo quindi che le condizidi torbidita associate in genere a tale evento
idrologico non comportano effetti negativi sul cesto ambientale senza fornire alcun dato a
supporto;

nel capitolo 7 (“Fluitazione e svaso per motivi memtivi nel 2021”) e anticipata la gestione che
verra eseguita il prossimo anno per interventi remtivi, ove si nota una incoerenza nel
cronoprogramma di esecuzione dei lavori rispettpesiodo di fermo cantiere necessario a fini
turistici e biologici;

per quanto riguarda la concessione di derivazianecqua pubblica n. CN 587/C esistente, il
decreto n. 4928 del 01/10/1942, con il relativacgiknare di concessione sottoscritto in data
17/03/1941, tuttora in vigore, concede di derivd®: dai torrenti Varaita e Gilba e dai rivi
Cantarane e Rore, in comune di Sampeyre (Cunengzao di un serbatoio di compenso a valle
della centrale di Sampeyre, massimi mod. 135 e medi. 50 di acqua atti a produrre, sul salto
di m. 303,50, la potenza nominale di CV. 20.233)88a centrale di Brossasco...”. Tali dati di
concessione sono stati confermati in sede di matd di collaudo datato 05/03/1998, nel quale si
afferma che “la potenza nominale media ricavatadadii di produzione dell'ultimo trentennio
risulta pressoché uguale a quella di concessianeguble pud pertanto ritenersi confermata
insieme con i parametri di salto e portata, termoiato della approssimazione dovuta al calcolo”.
Successivamente € stata assentita, con determueadella Provincia di Cuneo n. 3529 del
01/08/2011 e relativo disciplinare sottoscritto data 29/07/2011, un’istanza di variante non
sostanziale alla concessione CN 587/C presentadatan17/12/2010, relativa alla realizzazione
di un impianto di recupero energetico dalla dig&dmpeyre, denominato “Sampeyre-diga”, che
non ha modificato le portate in concessione. Ira @#/02/2008 e stata inoltre presentata alla
Provincia di Cuneo un’istanza di variante in sanatalla concessione CN 587/C riguardante
I'incremento della portata massima turbinabile anekntrale di Brossasco da 13500 I/s a 15500
I/s. Il relativo procedimento istruttorio risultat@almente ancora aperto, risultando inevasa la
richiesta della Provincia di Cuneo di avviare sfiegiprocedimento di verifica di assoggettabilita
a valutazione di impatto ambientale, e pertanto, egsendo stata rilasciata alcuna autorizzazione
provvisoria in merito, tale incremento ad oggi, m®ulta autorizzato. Nella relazione tecnica del
progetto di gestione in esame, si afferma che 8atrale di Brossasco, posta a quota 602,5 m
s.l.m., turbina le acque del Torrente Varaita rétecoel bacino di compenso di Sampeyre, dove
confluiscono anche le acque scaricate dallimpiantwnimo, e dei Torrenti Rore, Cantarana e
Gilba, fino ad una portata massima di concessionks 00 I/s...”. Alla luce di quanto sopra
esposto, attualmente la centrale di Brossascdaiswitorizzata a turbinare una portata massima
di 13.500 I/s, cosi come sancito dal decreto n848# 01/10/1942.

Considerato che:

il presente aggiornamento del progetto di gesti@rstato predisposto in ottemperanza a quanto
previsto dall'art. 114 del d.lgs. 152/2006, dall'arc. 2 del d.m. 30/06/2004 e dal d.p.g.r. 128R d
2004;

Ministero delle Infrastrutture e di Trasporti Dipartimento per le infrastrutture, i sistemi

informativi e statistici - Direzione Generale per dighe, le infrastrutture idriche ed elettriche -
Ufficio Tecnico per le dighe di Torino, con noteoprn. 9903 del 05/05/2020, ha espresso parere
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positivo con integrazioni, da presentarsi a segdéb provvedimento finale di approvazione del
progetto di gestione;

'A.S.L. CN1, con nota prot. n. 80476 del 30/07/@02on ha rilevato la sussistenza di particolari
problematiche dal punto di vista igienico sanitario

il progetto di gestione dellinvaso di Sampeyre pegsere ritenuto accettabile sotto il profilo
ambientale, a condizione che vengano rispettgteslgcrizioni indicate nel dispositivo.

Ritenuto pertanto, alla luce delle consideraziahosservazioni sopra esposte, di approvare, ai sens
dell'art. 21 quater, c. 7 del d.p.g.r. 12/R del £00aggiornamento del progetto di gestione in
oggetto, condizionatamente al rispetto delle preeei indicate nel dispositivo.

Attestato che la presente determinazione non peoddifetti diretti o indiretti sulla situazione
economico-finanziaria o sul patrimonio dell’Ente.

Attestata la regolarita amministrativa del preseatte ai sensi della d.g.r. n. 1-4046 del 17 o&obr
2016.

Tutto cio premesso e considerato,
LA DIRIGENTE
Richiamati i seguenti riferimenti normativi:

d. Igs. 152/2006 e s.m.i.

e d.m. 30/06/2004

e |.r. 25/2003 e s.m.i.

e |.r.23/2008 e s.m.i.

e d.p.g.r. 12/R del 2004 e s.m.i.

DETERMINA

di approvare, ai sensi dell'art. 21 quater, c.  dip.g.r. 12/R del 2004, l'aggiornamento del
"Progetto di gestione dellinvaso di Sampeyre", al@zato in comune di Sampeyre (CN),
presentato da Enel Green Power S.p.A., subordireattEnal rispetto delle seguenti prescrizioni:

1. Il progetto di gestione, adeguato secondo lesqgoiaoni, dovra essere presentato in copia
informatizzata al Settore regionale Difesa del Sutestera agli atti del Settore medesimo;

2. Nella regola di gestione ed in particolare peffdttuazione delle operazioni di svaso,
sfangamento o spurgo si dovra tenere conto delseade preavviso di quattro mesi di cui
all’art. 5 del decreto 30 giugno 2004;

3. Gli elaborati progettuali devono essere sotttisanche dall’'lngegnere Responsabile;

4. Si richiede la rappresentazione in adeguataa sgafica, anche distorta, delle sezioni in asse
all'imbocco dell'opera di derivazione e dello scaridi fondo oltre che alcune sezioni trasversali,
eseguendo un confronto dove possibile tra le batiena disposizione (stato iniziale, 2010,
2019);

5. Sirichiede che vengano trattate separatamerdpdrazioni di gestione dei sedimenti (capitolo 6
del Progetto) dalle manovre di apertura degli staffettuate nel corso delle piene (paragrafo
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6.2 del Progetto), queste ultime peraltro non stigge progetto di gestione poiché da attivare
comunque se e qualora necessarie alla salvaguieltiiacolumita pubblica, come disposto al
comma 5 dell’art. 21 sexiesRfesentazione e contenuti del progetto di gestjodel d.p.g.r.
12R/2004; tali occasioni non devono essere finatealla rimozione del sedimento dall'invaso
poiché si indurrebbero condizioni di torbidita eleey non soggette a monitoraggi con potenziali
conseguenze gravose sull’ecosistema fluviale;

6. Dovra essere approfondito il tema delle interiee con soggetti terzi che abbiano diritti
acquisiti di prelievo lungo il torrente nel tratioteressato dalle manovre, che il gestore ha
individuato esteso fino a Brossasco; in merito aflerazioni di cui al paragrafo 6.4 del Progetto,
la Comunicazione dovra essere inviata a tuttirgénessati titolari di diritti d’'uso delle acque;

7. A salvaguardia degli habitat acquatici a vald'idhvaso contestualmente alle operazioni che
comportano fuoriuscita di sedimento dal bacinodavra valutare nel Programma di sintesi
I'utilizzo delle prese sussidiarie ubicate a vatlell'invaso per diluire con acque chiare la
concentrazione di sedimenti lungo I'asta del Varait

8. Si prenda atto nel documento in esame che a&i skah d.p.g.r. 12R/2004 i limiti consentiti
riportati nel capitolo 7 (Limiti massimi di conceatione dei solidi in sospensione) del Progetto
sono associati ad una durata massima dell’'operazibnna settimana,

9. La stazione di monitoraggio posta sul torrenten@nte del bacino dovra essere mantenuta
operativa nella fase di esecuzione delle operazienia misura dell’apporto di solidi sospesi in
ingresso al bacino di Sampeyre;

10.  Tutte le operazioni dovranno avvenire nel tigpdelle popolazioni ittiche autoctone, tra le
quali il Cottus gobio e la Salmo trutta marmorataud € documentata la presenza entro il tratto
di torrente potenzialmente interessato dagli effédtle operazioni, con particolare riferimento
alle fasi riproduttive;

11. Almeno una settimana prima del giorno dell®fazione delle operazioni, avendo
osservato il verificarsi delle condizioni ottimdkscritte nel progetto di gestione, il gestore dovr
inoltre comunicare I'avvio delle manovre e dei lavalle autorita di cui all'articolo 21 quater,
comma 10, del regolamento 12/R del 2004;

12. Nel periodo di esecuzione delle operazioni @ognate di fluitazione e spurgo dei
sedimenti dall'invaso di Sampeyre, il gestore doavitare concomitanti operazioni sugli altri
bacini di propria competenza afferenti al torrevdeaita,;

13. Dovranno essere rivisti i contenuti del capitol(Fluitazione e svaso per motivi manutentivi
nel 2021), fermo restando che tali attivita dovi@essere oggetto di uno specifico Programma
di sintesi da trasmettere nei tempi previsti dalemativa,

14. Non dovranno essere modificate le condiziomliadeoncessione di derivazione di acqua
pubblica n. CN 587/C esistente, fatta salva laipdga di presentare apposita istanza di variante
ex art. 27 del d.p.g.r. n. 10/R-2003 e s.m.i.; amtipolare attualmente la centrale di Brossasco
risulta autorizzata a turbinare una portata massiini8.500 I/s, cosi come sancito dal decreto n.
4928 del 01/10/1942;

15. Le operazioni previste nel progetto di gestidoeranno garantire prioritariamente il rispetto
degli adempimenti di cui al d.p.g.r. 10 luglio 200.78/R - “Disposizioni per la prima attuazione
delle norme in materia di deflusso minimo vitale'di cui alla d.g.r. 28 febbraio 2011 n. 80-1651
“Linee guida per la redazione del Programma deaisal del deflusso minimo vitale ai sensi
dell'art. 7 del Regolamento regionale 17 luglio 200 8”; le operazioni previste nel progetto di
gestione non dovranno quindi essere in contrasto icprogramma dei rilasci del deflusso
minimo vitale dall'invaso di Sampeyre, definito tarmine del periodo di sperimentazione dei
rilasci idrici sul torrente Varaita, di cui al poabllo d’'intesa tra la Regione Piemonte, la
Provincia di Cuneo ed Enel Produzione S.p.A. apgiaoeon d.g.r. n. 39-1348 del 29/12/2010 e
sottoscritto in data 31/12/2010. Tale programmayr@mto con determinazione provinciale n.
1658 del 30/05/2014, prevede i seguenti rilasonp@ralmente differenziati: 420 I/s (di cui 270
in carico ad ENEL e 150 naturalmente fluenti ineal\per filtrazione) nei periodi 01/01 — 30/06 e
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01/09 — 31/12; 600 I/s (di cui 450 in carico ad ENE 150 naturalmente fluenti in alveo per

filtrazione) nel periodo 01/07 — 31/08;

16. Il bacino di Sampeyre insiste sul Corpo Idricome definito nel PdGPo) Varaita, cod.
04SS2N921PI, che presenta attualmente uno Stakogezm BUONO; le operazioni previste nel
Progetto di Gestione dovranno essere ininfluenti @mpatibili rispetto al
mantenimento/raggiungimento degli obiettivi di dizgalambientale previsti dalla direttiva
2000/60/CE, dal Piano di Tutela delle Acque dellegiBne Piemonte (PTA) e dal Piano di
Gestione del Distretto idrografico del flume Poesime e aggiornamento al 2015 per il ciclo di
pianificazione 2015 - 2021 - PdGPo (adottato inagliardia — ai sensi dell’art. 65, comma 7 del
D. Lgs. n. 152/2006 e s.m.i. - con Deliberazion& mel 17.12.2015 del C. I. dell’Autorita di
Bacino del Fiume Po ed approvato con D.P.C.M. 2216 pubblicato sulla G.U.R.I. n. 25 del
31.01.2017), il quale indica che “le amministraziengli enti pubblici non possono rilasciare
concessioni, autorizzazioni e nulla osta relatyiativita di trasformazione del territorio che
siano in contrasto con gli Elaborati di detto Piana particolare, con gli obiettivi di qualita ed
contenuti di cui al Programma di misure dell’Eladtor7 del Piano medesimo”; ai sensi dell’art.
65, comma 4 del D.Lgs. 152/2006 e s.m.i. “le digposi del Piano di bacino approvato hanno
carattere immediatamente vincolante per le ammaziini ed enti pubblici, nonché per i
soggetti privati, ove trattasi di prescrizioni dedtate di tale efficacia dallo stesso Piano di
bacino”;

17. Il rilascio di sedimenti a valle della diga d@vavvenire con concentrazioni di inerti
(trasportati al fondo o in sospensione), di sadidspesi, di ossigeno disciolto e di sostanze e
composti chimici ed organici, che siano compatibdn le prescrizioni contenute nel PTA e nel
PdGPo e con gli obiettivi di qualita dei corpi kdricon specifico riferimento agli usi potabili e
alla vita acquatica (d.m. 30.06.04), e secondomitiliprevisti dalla normativa di settore e dal d.
Igs. 152/06 e s.m.i.;

18.  Ai sensi dellart. 114, comma 9 del d. Igs. 82e s.m.i. e operazioni di svaso,
sghiaiamento e sfangamento degli invasi non devomgiudicare gli usi in atto a valle
dell'invaso, né il rispetto degli obiettivi di qu@l ambientale e degli obiettivi di qualita per
specifica destinaziofiepertanto le operazioni previste nel progettogdstione non dovranno
pregiudicare in alcun modo i diritti di terzi eaddire derivazioni attualmente in esercizio (anche
ai sensi del codice civile e dell'art. 21 del d.p.g9/07/2003, n°10/R e s.m.i.) nel tratto sotteso
ed a valle; in particolare il concessionario:
onon dovra danneggiare in alcun modo lattivitd digazione nel periodo irriguo delle

derivazioni regolarmente concesse;

o dovra assumere tutte le necessarie cautele allifigarantire i diritti di tutte le altre derivazion
attualmente in esercizio nel tratto sotteso edlla vassumendosi anche tutte le eventuali spese
da cio derivanti;

o dovra avvisare con un congruo anticipo (almenor24solari) i titolari di tutte le derivazioni e
gli utilizzi della risorsa idrica che possano esseteressati sia dalle operazioni di svaso, che
da quelle di fluitazione, in modo da consentir®|dr effettuare tutte le operazioni necessarie a
minimizzare eventuali danneggiamenti;

19. Il concessionario terra sollevata ed indenaetdirita concedente da qualunque danno o
molestia alle persone ed alle cose, nonché da egpdmo od azione che potessero essere
promossi da terzi per il fatto del presente pagedella concessione in essere;

20. Il concessionario € tenuto all’esecuzione a spese delle variazioni che, a giudizio
insindacabile della pubblica amministrazione, leastanze sopravvenute rendano necessarie
nelle opere relative alla concessione per la samatja dell’ambiente naturale, dell’alveo o
bacino, della navigazione, dei canali, delle stradaltri beni laterali, nonché dei diritti acqtiisi
dai terzi in tempo anteriore alla concessione;

21. Il concessionario € tenuto alla piena ed esaiarvanza di tutte le disposizioni vigenti ed in
particolare delle norme nazionali e regionali caneati le concessioni di derivazione di acqua
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pubblica, la tutela delle acque, il buon regimdedatque, la tutela dell'ambiente, I'agricoltura,
la piscicoltura, I'industria, I'igiene e la sicuez pubblica.

22. Qualora, a seguito di specifici approfondimegnbgettuali e/o aggiornamenti al presente
progetto di gestione, risultasse necessario reabkzapere o interventi sottoposti alla procedura
di VIA ai sensi della l.r. 40/1998, con particolaméenzione agli impianti di smaltimento o
recupero di rifiuti, dovranno essere espletateelative fasi procedimentali, la cui conclusione
costituira presupposto necessario per 'approva&ziel conseguente aggiornamento al progetto
di gestione.

Si ricorda che, poiché la traversa e il relativeaso di Sampeyre, dal punto di vista idraulico,
insistono nell’alveo del torrente Varaita, i lavero le manutenzioni da realizzarsi su tali operes
soggetti alla preventiva autorizzazione idraulicasensi del r.d. 523/1904 da parte del Settore
Tecnico Regionale — Cuneo.

Come gia operato per i lavori di rimozione meccardel materiale litoide demaniale, iniziati nel
settembre 2010 e terminati nel dicembre 2010, pevalumetria complessiva di 110.955 fefr.
disciplinare 2177 del 13/09/2010 approvato con d.d2391/DB1410 del 16/09/2010), si ricorda
che dovranno essere richiesti i necessari provvedtinconcessori ai sensi della d.g.r. n.44-5084 del
14/01/2002 e s.m.i..

Si sottolinea inoltre che le operazioni di aspadae meccanica di sedimenti dal bacino, per le
quali il documento in approvazione rimanda la desgmme al “... preliminarmente alle operazioni,
nel Piano Operativo redatto ai sensi del d.m. 3Qggo 2004, dovranno essere gestite anche
conformemente alla vigente normativa ambientaléggd.152/2006 e d.p.r. 120/2017) e la loro
collocazione progettata adeguatamente in relazomparametri geomeccanici dei sedimenti stessi
nel rispetto delle disposizioni della I.r.45/1989.

Il progetto di gestione ha validita decennale, dbgue dovra essere ripresentato dal proprietario, i
forma aggiornata, per la nuova approvazione deepdetla Regione. Al gestore inoltre rimane
I'obbligo di aggiornare periodicamente il progettiogestione secondo quanto disposto dall’art. 3
comma 6 del decreto del 30 giugno 2004.

Ai sensi dell'art. 21-quater, comma 8 del regolaimeagionale 12/R del 2004 e s.m.i., la Regione
si riserva di formulare ulteriori condizioni o dchiedere un aggiornamento del progetto anche in
momenti precedenti alla scadenza dei dieci ansegaito di qualsiasi evidenza futura di alterazione
delle condizioni della fauna ittica o dello statoatitativo delle componenti chimico fisiche e
biologiche del corso d'acqua imputabili alle mamogseguite presso I'invaso in oggetto, nonché a
seqguito di sopravvenute sostanziali modifiche deddio di riferimento nel quale le proposte di
gestione erano inserite, legate sia a esigenzgadtbre (quali, ad esempio, interventi di variante
alle strutture di sbarramento o variazioni delledadita di gestione degli organi di scarico o delle
acque invasate), sia a circostanze estranee abrgeshedesimo (quali, ad esempio, un
peggioramento della qualita del torrente rilevaeli’ambito del Monitoraggio Regionale dei corsi
d’acqua o l'insorgenza di pressioni antropichebsigino in oggetto).

La presente determinazione sara pubblicata sul 8ella Regione Piemonte, ai sensi dell’art. 61
dello Statuto e dell’art. 5 della I.r. 22/201fignché sul sito istituzionale dell’Ente, nella
Amministrazione trasparente, ai sensi dell’articélodel d. 19s.33/2013.

Gli estensori

ing. Roberto Fabrizio
ing. Roberto Del Vesco
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