REGIONE PIEMONTE BU39S1 28/09/2017

Codice A1610A

D.D. 1 agosto 2017, n. 357

D.Lgs. 22 gennaio 2004, n. 42 - Parte Ill. L.R. licembre 2008 n. 32. BASTIA MONDOVI'
(CN) - Richiedente: Societa’ Terna Rete Italia S.A. Intervento: Lavori di messa in sicurezza
dei sostegni dell'elerrodotto a 132 KV T.704 "Carri-Ceva". Autorizzazione paesaggistica

Premesso che il decreto legislativo 22 geni2004, n. 42 (Codice dei beni culturali e del
paesaggio, ai sensi dell'articolo 10 della legdadghio 2002, n. 137), attribuisce I'esercizio delle
funzioni amministrative concernenti il rilascio ehutorizzazioni paesaggistiche allo Stato e alle
Regioni, secondo le disposizioni di cui alla Péetea del medesimo Codice;

visto l'articolo 146 del d.lgs 42/2004, chaisciplina il procedimento di rilascio
dell'autorizzazione paesaggistica per gli intervela realizzare nelle aree o immobili soggetti a
tutela paesaggistica disponendo che la funziongriamatoria in materia di paesaggio sia esercitata
dalla regione, fatta salva la possibilita di delegd’esercizio, con legge, ad altri soggetti;

vista la legge regionale 1 dicembre 20082.(Provvedimenti urgenti di adeguamento al
decreto legislativo 22 gennaio 2004, n. 42 “Codieg beni culturali e del paesaggio, ai sensi
dell'articolo 10 della legge 6 luglio 2002, n. 187¢he individua, al comma 1 dell’articolo 3, le
tipologie di opere ed interventi da realizzare mmb#o soggetto a tutela paesaggistica per i geali |
funzioni autorizzative sono di competenza dellaiBegy

considerato che ai sensi dell’articolo 3alér. n. 32/2008 lintervento oggetto della pnetse
determinazione risulta di competenza regionale;

considerato che per lintervento oggettdadpkresente determinazione il Settore scrivente ha
predisposto una specifica relazione tecnica ilaista con relativa proposta di provvedimento,
regolarmente inviata al Soprintendente, ai seniscoimma 7 dell’articolo 146 del d.Igs. 42/2004,
per l'acquisizione del parere vincolante previstocamma 5 del medesimo articolo, dando
contestuale comunicazione all'interessato dellimitel procedimento e dell’avvenuta trasmissione
degli atti al Soprintendente;

verificato che sono decorsi sessanta gidaila ricezione degli atti da parte del Soprinteride
senza che il medesimo abbia reso il parere di ctenpa;

considerato che in base al comma 9 delf@idi 146 del d.lgs. 42/2004, decorso inutiimente il
termine sopra indicato senza che il Soprintendgind& pronunciato, 'amministrazione competente
provvede sulla domanda di autorizzazione;

tutto cio premesso e considerato

IL DIRIGENTE
visto il decreto legislativo 42/2004, Pdite

vista la legge regionale 32/2008;

vista la legge regionale 23/2008, articolpdomma 3, lettera i) ;



"Attestata la regolarita amministratival goresente provvedimento ai sensi della DGR n.
4046 del 17/10/2016".

in conformita con gli indirizzi e i critedisposti nella materia del presente provvedimento c
deliberazioni della Giunta regionale n. 2/22503 2219.97, n. 21-9251 del 05.05.2003 e n. 30-
13616 del 22.03.2010;

vista l'istruttoria condotta dallo scriverfsettore regionale e la conseguente relazioneccni
predisposta in merito all’intervento in oggettoedh intende recepita integralmente nella presente
determinazione; (allegato 1)

dato atto che il presente provvedimento kalecil relativo procedimento nei termini previsti
dalla legge.

determina

« di prendere atto che il Soprintendente, a frontediehiesta regionale, non ha espresso il parere
di competenza e che pertanto si sono verificat®talizioni di cui al comma 9 dell’articolo 146
del d.lgs. 42/2004 per il rilascio dell’autorizzame paesaggistica da parte dell’amministrazione
competente;

e di autorizzare, ai sensi dell’'articolo 146 del d.142/2004, I'intervento citato in oggetto per le
motivazioni e secondo le indicazioni tecniche coate nella relazione istruttoria predisposta dal
Settore regionale Territorio e Paesaggio, che wnde qui integralmente recepita e che
costituisce parte integrante e sostanziale deeptegrovvedimento.

Avverso la presente determinazione € ammasgrosizione di ricorso giurisdizionale avanti il
Tribunale Amministrativo Regionale del Piemontesseto le modalita di cui al decreto legislativo
2 luglio 2010, n. 104 ovvero ricorso straordinaaloCapo dello Stato ai sensi del decreto del
Presidente della Repubblica 24 novembre 1971, 90, Irispettivamente entro sessanta e centoventi
giorni dalla data di avvenuta comunicazione o dalksma conoscenza.

La presente determinazione sara pubbliadt8allettino Ufficiale della Regione Piemonte ai
sensi dell’articolo 61 dello Statuto e dell’artiod della L.R. 22/2010.

Il Dirigente
Arch. Giovanni Paludi

Visto: Il Direttore
Dott. Roberto Ronco
(ex. L. 190/2012)
Allegato



Allegato 1
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Direzione Ambiente, Governo ¢ Tutela del Territorio

Setiore Territorio e Paesaggio
valorizzazione paesaggio(@regione piemonte. it

Data

Classificazione 111007 319/ 20174/416000

Rif n 10301 /416104 del 02705 72017

RELAZIONE

Oggetto: D.lgs. 22 gennaio 2004 n. 42 & s.m.i.
(Codice dei Beni Culturali e del Paesaggio), parte 1|
Legge regionale 1 dicembre 2008 n. 32 e s.m.i.
Comune: BASTIA MONDOVI' (CN)
Intervento: Lavori di messa in sicurezza dei sostegni dell’'elettrodotto
a 132 kV T.704 “Carrta — Ceva’
Istanza: Societda TERNA RETE ITALIA S.p.A.

Esaminata l'istanza in oggetto, qui pervenuta dal Comune in data 02/03/2017, con
nota prot. 1303 del 18/04/2017, inerente una zona sottoposta a vincolo paesaggistico ai
sensi della normativa in epigrafe,

vista la documentazione progettuale e la relazione paesaggistica allegata
allistanza,

considerato che gl interventi previsti dal progetto sono relativi alla messa in
sicurezza della linea di alta tensione a 132 kV esistente, necessari a seguito dell’
esondazione del Fiume Tanaro del novembre 2016; la deviazione del naturale corso del
fiume ha comportato il danneggiamento delle fondazioni di due tralicci e reso necessaria la
sostituzione di quattro sostegni, per una lunghezza totale di circa 750 metri; la localita
interessata dagli interventi, di prevalente vocazione agricola, & situata nel fondovalle,
esternamente al perimetro abitato, e risulta ambito di espansione naturale del Fiume
Tanaro,

verificato che ai sensi della legge regionale n. 32 del 1 dicembre 2008 art. 3,
lintervento In oggetto & ricompreso nei casi per cui la competenza a rilasciare
l'autorizzazione paesaggistica & in capo alla Regione,

visto I'art. 146, comma 6 del D.Lgs 42/2004 e s.m.i.,
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visto il Piano Paesaggistico Regionale riadottato dalla Giunta Regionale con
Deliberazione n. 20-1442, del 18/05/2015, che sottopone le prescrizioni in esso contenute
alle misure di salvaguardia previste dal'art. 143 comma 9 del Codice; considerato pertanto
che a far data dalia sua adozione, non sono consentiti sugli immobili e nelle aree tutelate ai
sensi dellarticolo 134 del Codice stesso interventi in contrasto con le prescrizioni degli
articoli 3, 13, 14, 15, 16, 18, 23, 26, 33 e 39 delle norme di attuazione in esso contenute,
nonché con le specifiche prescrizioni d’'uso dei beni paesaggistici di cui all'articolo 143,
comma 1, lettera b., del Codice stesso, riportate nel "Catalogo dei beni paesaggistici del
Piemonte”, Prima parte,

accertato che Vintervento proposto appare compatibile con le finalita di tutela delle
componenti fisico-naturalistiche dell'ambito tutelato ai sensi dell'art. 142, comma 1, lett. “c”
del D.Lgs 42/2004, in quanto l'intervento ricade nella fascia di rispetto dei 150 metri dalle
sponde del Fiume Tanaro ;

verificata inoltre la coerenza dell'intervento proposto con le prescrizioni contenute
negli articoli 13, 14, 15, 16, 18, 23, 26, 33 e 39 delle norme di attuazione del sopraccitato
Ppr, poste in salvaguardia,

considerato che la percezione visiva del contesto paesaggistico interessato
dail'attraversamento della linea di alta tensione che si ha dal fondovalle, risulta limitata alle
viste pilt ravvicinate, in quanto la presenza di fasce boscate non permette la percezione
della sequenza dei tralicci; la linea e i relativi sostegni, risultano visibili, anche in lontananza,
nei tratti posizionati lungo i versanti collinari;

rilevato che, grazie alle caratteristiche strutturali dei tralicci in grado di consentire
una “permeabilitd” visiva, non si ha una riduzione delia qualita delle visuali percepibili sul
paesaggio interessato dagli interventi, peraltro di non rilevante entita, vista la rimozione di
quattro sostegni e relative fondazioni, con la sostituzione di soli tre sostegni, aventi la stessa
configurazione geometrica, e progettati con campate maggiori, in modo da allontanare le
strutture dal Fiume Tanaro;

preso atto che i tralicci saranno sostituiti con strutture metalliche di disegno
analogo a quello presente lungo la linea che non viene modificata, in modo da favorire la
continuita visiva dell'impianto di alta tensione;

valutato che le opere cosi come proposte non appaiono tali da recare pregiudizio
alle caratteristiche paesaggistiche della localita,

si esprime parere favorevole, ai sensi dellart. 146 del D.lgs. 42/2004 e s.m.i, a
condizicne che :

+ a seguito della sostituzione dei sostegni metallici e delle relative
fondazioni, siano tempestivamente rimosse le strutture e ripristinati, come
allorigine, i siti interessati dai lavori previsti dal progetto presentato in
data 02/05/2017,
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Il termine di efficacia della presente autorizzazione & stabilito dal comma 4 dell’art.
146 del D. igs 42/2004, come da ultimo modificato dall'art. 12 del D.L. 31 maggio 2014 n. 83
convertito, con modificazioni, dalla L. 29 luglio 2014, n. 106, e si espleta per un periodo di
cinque anni, scaduto il quale I'esecuzione dei progettati lavori deve essere sottoposta a
nuova autorizzazione. | lavori iniziati nel corso del guinquennio di efficacia
dell'autorizzazione possono essere conclusi entro, e non oltre, I'anno successivo la
scadenza del quinquennio medesimo.

Si precisa che l'autorizzazione & rilasciata dalla Regione, ai sensi dellart. 146 del
D.Igs. 42/2004, esclusivamente sotto il profilo dell'inserimento paesaggistico dell'intervento
proposto, senza altre verifiche di legittimita e non costituisce accertamento di conformita alle
disposizioni urbanistiche ed edilizie vigenti nel Comune.

Compete quindi ail'Autorita Comunale, nelambito delle procedure autorizzative,
garantire che lintervento sia conforme con gli strumenti di pianificazione territoriale e con le
disposiziont urbanistiche ed edilizie localmente vigenti, nonché con le disposizioni degli
strumenti richiamati dalart. 3 del Ppr.

Compete inoltre allAutorita Comunale accertare, nel caso in cui sullarea o
sullimmobile oggetto dell'intervento siano state rilasciate precedenti autorizzazioni (regional
o comunali, attraverso la sub-delega) che lo stesso sia stato realizzato correttamente,
procedendo in caso contrario agli adempimenti richiesti dall'art. 16 (vigilanza e sanzioni)
della legge regionale 3 aprile 1989, n. 20,
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