REGIONE PIEMONTE BU10S1 09/03/2017

Codice A16000

D.D. 3 marzo 2017, n. 91

Fase di verifica della procedura di VIA e Valutazime di Incidenza inerente il "Progetto

Operativo di Bonifica del sito di Pieve Vergonte (). Modifiche operative (nuova area di

deposito "D1", spostamento dell'impianto di trattamento dei terreni (SW), ampliamento del

deposito VF gi autorizzato dalla DGR 28-5712 del 234.2013)". Esclusione del progetto dalla
Fase di valutazione ex art. 12 I.r. 40/1998.

Premesso che

con il Decreto prot. n. 4599/TRI/DI/B del 21 ottel#2013, il Ministero dellAmbiente e della Tutela
del Territorio e del Mare, ha approvato il “Proge®perativo di Bonifica del sito di proprieta
Syndial” ricadente nel sito d’interesse nazion&8EN| di Pieve Vergonte (VB);

nellambito del procedimento finalizzato allappemrone del POB suddetto, con propria
deliberazione n. 28-5712 del 23/04/2013, la GilkRégionale aveva espresso giudizio positivo di
compatibilitd ambientale con contestuale positi@utazione di incidenza per il Sito di Importanza
Comunitaria (SIC) IT1140006 “Greto Torrente Toca Bomodossola e Villadossola” e Zona di
Protezione Speciale (ZPS) 1T1140017 “Fiume Tocemprensivi delle autorizzazioni necessarie
per la realizzazione del POB stesso;

con deliberazione n. 42-3065 del 05/12/2011, lan@ilRegionale aveva infatti tra I'altro stabilito
che tutte le autorizzazioni e le valutazioni pre&sjisnonché ogni altro atto necessario per la
realizzazione degli interventi (POB) dovessero ressmordinati in un unico procedimento di
valutazione di impatto ambientale di competenz#rete;

considerato che

in data 31/08/2016, il proponente Tommaso Totagualita di incaricato della societa Syndial

Servizi Ambientali S.p.A., con sede in Piazza Bolidt, San Donato Milanese — 20097 (MI), ha

presentato al Nucleo centrale dell’Organo TecniegiBnale, ai sensi dell’art. 10 della I.r. 40/1998,

la domanda diavvio della fase di verifica della procedura di Viglativamente al progetto

preliminare "Progetto Operativo di Bonifica delosdi Pieve Vergonte (VB). Modifiche operative

(nuova area di deposito “D1”, spostamento dell'iampp di trattamento dei terreni (SW),

ampliamento del deposito VF gia autorizzato dall@RD28-5712 del 23.04.2013); la domanda,

unitamente ai relativi allegati, e stata presentatenite il servizio digitale di presentazione dell

istanze on line, di cui alla DGR n. 28-1226 dein2&zo 2015;

in data 07/09/2016, e stata effettuata dal Nuclentrale dell’lOrgano Tecnico Regionale la

pubblicazione sul sito web della Regione PiemoetBayviso di avvenuto deposito degli elaborati,

nonché dell'intera documentazione progettuale ptat® ai fini della consultazione da parte del
pubblico;

il progetto, richiesto al fine di poter anticipdee bonifica dellArea ANAS come da indicazione

della Regione ad opera della DGR 28-5712 del 230148, evidenzia la necessita di disporre nelle

fasi iniziali di una superficie maggiore di depogtreliminare/messa in riserva rispetto ai depositi
in area VF ed ex Area Mensa previsti e autorizzatn la citata deliberazione e consiste
essenzialmente nelle seguenti modifiche operatiPO®:

— realizzazione di una nuova area di deposito pralng/messa in riserva, denominata “D1”, e
dei relativi impianti di servizio nell’area esterBad del sito, individuata tra I'attuale corso del
Torrente Marmazza e lo svincolo della Strada Sta&83Idi accesso all’abitato di Pieve Vergonte

— spostamento dell'impianto di trattamento dei tarrgoil Washing, SW) dall’Area VF alla
nuova area esterna Sud, nella quale permarra feefdwdurata delle attivita di bonifica

— ampliamento del deposito preliminare/messa in v&gedenominato “deposito VF”, reso
possibile in virtu dello spostamento dell’impiamtiocSW



il Nucleo centrale dellOrgano Tecnico Regionaledividuato con d.g.r. n. 21-27037 del
12/04/1999 e s.m.i., ha individuato con nota prot.22114 del 01/09/2016, sulla base delle
indicazioni sia dell’art. 7 della l.r. 40/1998, iferate la natura e le caratteristiche dell’opesi,
della citata deliberazione n. 42-3065 del 05/1212@he individuava la Direzione Ambiente quale
struttura competente per i procedimenti relativi AN di Pieve Vergonte) quale Direzione
competente per il coordinamento dell’istruttorigiomale la Direzione Ambiente, Governo e Tutela
del Territorio, e quali altre Direzioni regionatiteressate: le Direzioni Opere Pubbliche, Difeda de
Suolo, Montagna, Foreste, Protezione Civile, Trasp® Logistica; Competitivita del Sistema
regionale; Agricoltura; Sanita.

in forza della stessa deliberaziome42-3065 del 05/12/2011, la verifica di assogdlita relativa
alla realizzazione del nuovo deposito D1 e reskandbito del presente procedimento;

nellambito dell'istruttoria condotta dall’Organcednico regionale, con il supporto tecnico-
scientifico del’ARPA, e stata effettuata in dati&/110/2016 la prima riunione della Conferenza di
servizi ai fini dell'effettuazione, con i soggeititeressati di cui all'art. 9 della l.r. 40/1998,
dell’esame contestuale degli interessi pubblicheolti nel procedimento, ai sensi e per gli effetti
dell'art. 10, comma 3, della l.r. 40/1998 nonchégdanto disposto dalla d.g.r. n. 21-27037 del
12/04/1999, per valutare I'opportunita di procedella successiva fase di valutazione di impatto
ambientale di cui all’art. 12 della I.r. n. 40/19@®vero di escludere il progetto da tale fase I&\,V
subordinatamente a specifiche condizioni per ilseguimento dei provvedimenti autorizzatori;

sulla base di quanto emerso nella suddetta riuniendei contributi pervenuti da parte della
Provincia di Verbania (prot. n. 25808 del 19 otoB016), di ARPA (prot. n. 25827 del 19 ottobre
2016), sono state richieste al proponente, con podd n. 26262 del 24/10/2016, integrazioni
relative ad alcuni aspetti tecnici ed ambientaligtegetto, al fine di meglio definire gli intervien
proposti, gli impatti prevedibili e le opere di mgazione ambientale necessarie per la tutela
dell’'ambiente;

il proponente, con nota PROG/204-CP del 23/11/20k6richiesto una proroga del termine di
scadenza per la consegna delle integrazioni pragetichieste, proroga che e stata concessa con
nota prot. n. 29991 del 07/12/2016;

il proponente, con nota PROG/42-CP del 24/01/201/ provveduto a trasmettere le suddette
integrazioni progettuali;

tenuto conto dei contributi forniti dai componedéll’organo tecnico in sede istruttoria, nonché di
guelli provenienti dai soggetti interessati di alliart. 9 della I.r. 40/1998, e in accordo col Na
centrale dell'Organo tecnico regionale, in data0@82017 si e svolta la seconda riunione della
conferenza di servizi;

dato atto che il progetto non ricade neppure plngate in area protetta e valutato preliminarmente
che:

gli interventi in progetto, come detto, sono fizahti ad una delle ottemperanze previste nella DGR
28-5712 del 23.04.2013, la quale tra le diversesguigioni prevedeva di ridefinire il piano di
intervento prevedendo [l'inizio degli scavi a patidalle aree “EX VASCHE FANGHI
MERCURIALI” ed “ANAS” asportando da subito la maggiparte della contaminazione presente
nelle suddette aree;

la richiesta di modifica del Progetto OperativoBdinifica scaturisce dall’asserita necessita di una
superficie di lavoro non disponibile nell’attualerpmmetro del POB e individua I'area piu prossima
al luogo dellintervento (Deposito D1), ove colloeal materiale scavato dalle suddette aree prima
di sottoporlo al trattamento di soil washing (SW);

tale materiale, asportato dalle aree del POB, dewee detto essere sottoposto al trattamento SW;
gli interventi in progetto prevedono pertanto l@sjamento di tale impianto all'interno del nuovo
deposito D1; I'impianto verra realizzato conformeneea quello gia autorizzato nell’ambito del
POB e nella DGR 28-5712 del 23.04.2013, cambiandotel'ubicazione;

gli interventi costituiscono alcune modifiche opem del POB autorizzato dal Ministero
dellAmbiente e della Tutela del Territorio e dehi e che tutte le caratteristiche tecniche e le



prescrizioni riportate nella DGR 28-5712 del 23204.3 risultano valide ed immutate; peraltro, i
principali impatti dovuti all'intervento, risultandello stesso ordine di grandezza e comparabili con
quelli valutati nel’ambito del POB gia approvato;

al proposito, con nota prot. n. 3089/STA della Binee Generale per la Salvaguardia del Territorio
e delle Acque, il Ministero dell’Ambiente e dellait€la del Territorio e del Mare, dato atto che la
caratterizzazione speditiva del suolo nellareal’idedrvento in progetto ha evidenziato
superamenti delle CSC, ritiene che prima dell’zziti della stessa siano verificate le interferenze
con gli eventuali interventi di messa in sicureazdi bonifica;

considerato inoltre

tutto quanto complessivamente emerso nel corsdstieittoria e tenuto conto degli elementi di
verifica di cui all’allegato E della I.r. 40/1998pno stati evidenziati i seguenti elementi rispaito
qguali occorre definire specifiche azioni e misuite aa garantire la sostenibilita ambientale
dell'intervento;

tutela delle Acque

dato atto dei superamenti di alcuni parametri eeaiehi dell’area su cui insistera l'intervento, i
materiali di risulta derivanti dagli scavi in pregnma per la realizzazione delle vasche interrdie e
altre opere che comportino scotico e scavo, qualordaminati, dovranno essere opportunamente
gestiti a norma di legge;

I'ipotesi di progetto relativa al prolungamento &b Fontana mediante canalizzazione coperta da
griglia sino al nuovo corso del torrente Marmazesspnta alcuni potenziali inconvenienti quali la
necessita di scavi e riporti aggiuntivi ad hoc uols potenzialmente contaminati, la necessita di
manutenzione ai fini della funzionalita idrauli¢a,miscelazione di acqua di origine esterna al sito
industriale con acque connesse al sito in bonifleasottrazione di apporti idrici ancorché
discontinui ad un’area umida gia esistente edreaspone ad un potenziale rischio di esondazione
e apre di fatto una potenziale via di propagazidela contaminazione verso il Toce; pertanto, dal
punto di vista strettamente ambientale e fatteesk\prioritarie esigenze di sicurezza idraulicdi e
pubblica incolumita, si ritiene preferibile manteméattuale sedime del tratto terminale di deitg r
adattandone eventualmente il recapito per nonfartex con la base dimposta del rilevato in
previsione ed adottando misure atte a garantire ndre vi siano rischi di vettoriamento delle
sostanze inquinanti trattate presso il sito; aevetll’'attuale area di spagliamento si nota infatti
presenza di un canale di scolo che, attraversoicgolp tratto tombato, supera il rilevato dello
svincolo della SS33 e percorre i prati a sud deksso;

resta ferma la necessita del successivo ripristialbattuale andamento del corso d’acqua al
termine dei lavori di bonifica e di acquisire, peativamente alla realizzazione dell'intervento,
lautorizzazione idraulica ai sensi del R.D. 52349 rilasciata dal Settore Regionale
territorialmente competente per le Opere PubblelteDifesa del Suolo;

occorre definire con ARPA il preciso posizionamemol'operativita del previsto piezometro
“sentinella” PE78, in analogia con quanto gia cadato per i piezometri di valle PE4 e PE5. Si
richiede al riguardo che il monitoraggio dei pieaimsi attenga per tutto il corso d’opera e lafas
di esercizio alle indicazioni di ARPA e si richiad@anecessita del rispetto rigoroso delle modalita
concordate per il monitoraggio e la raccolta dasoprattutto dei tempi concordati per la messa a
disposizione ufficiale dei dati ad ARPA stessaitgne inoltre utile I'attivazione di un protocoll

di pronta segnalazione ad Arpa Piemonte del supareordi soglie di attenzione e/o allarme, da
concordarsi con ARPA medesima,

le opere in progetto risultano interamente cosrsit un rilevato di altezza media di circa un metro
che dovrebbe essere sufficientemente cautelatsgetto alla possibile interazione delle strutture
con la falda acquifera; tuttavia, la falda risudssere molto superficiale (soggiacenze medie di 2 m
e possibile affioramento nelle zone piu depresseectestimoniato dalla presenza di vegetazione
igrofila nella porzione boscata) come registratdlen@scursioni piezometriche della rete di
monitoraggio della falda di Syndial; in fase di gettazione esecutiva deve pertanto essere tenuto in




debito conto che la presenza della falda, con & sgnificative escursioni, interagisce con le
infrastrutture in progetto soprattutto per possibddimenti del rilevato e per le sottospinte (in
particolare per le vasche di gestione delle acque);

I'ubicazione del piezometro integrativo (PE78) pstm da Syndial come ulteriore controllo delle
possibili variazioni qualitative della falda, noargntisce il presidio di valle della falda interatge
con il deposito D1; pertanto si reputa opportunibocare il punto di terebrazione in funzione della
direzione prevalente del flusso freatico, lungatib corto del deposito D1,

emissioni in atmosfera

la costruzione del nuovo deposito D1 e lo spostamelell’impianto Soil Washing aumenta
'impatto dell’'opera di bonifica sul territorio ptwsa sud del sito per effetto del fatto che esista
direzione preponderante nord-sud nella rosa dei laale. Si rende necessaria la predisposizione
di un presidio permanente presso un’area che pgmdrabultare maggiormente esposta al trasporto
di eventuali contaminanti; si ritiene, quindi, chepunto di monitoraggio posto a sud-ovest e
definito nel PMA come AtQA4 possa essere sostitada uno in frazione di Loro e idoneo al
campionamento della qualita dell’aria;

tutela del paesaggio

Premesso che ai sensi della legge regionale n.eBA dlicembre 2008 art. 3, gli interventi in
oggetto sono ricompresi nei casi per cui la compten rilasciare l'autorizzazione paesaggistica
prevista dal d.lgs. 42/2004 € in capo alla Regmmenuto conto del Piano Paesaggistico Regionale
(PPR) riadottato dalla Giunta Regionale con Deébeme n. 20-1442 del 18/05/2015, che
sottopone le prescrizioni in esso contenute allurei di salvaguardia previste dall'art. 143 comma
9 del d.lgs. 42/2004, si osserva che la variamtpgsta consente di non utilizzare I'area denominata
ex-Mensa, esterna al sito industriale, con riduzioell'interferenza con l'area urbana di Pieve
Vergonte, e che la nuova configurazione propostd@ea VF non determina una variazione della
sua estensione;

si da inoltre atto che gli interventi hanno cam&téemporaneo, in quanto destinati ad essere
smantellati al termine delle attivita di bonificacke I'intervento proposto appare nel complesso
compatibile con le finalita di tutela delle compatiefisico-naturalistiche dell’ambito tutelato ai
sensi dell'art. 142, lett. c), del d.lgs. 42/200¥relazione sia al quadro attuale sia al quadtoréu

dei suddetti vincoli, in particolare per quantoieaté allo spostamento dell’alveo del Torrente
Marmazza;

verificata inoltre la coerenza dell'intervento pogpo con le prescrizioni contenute negli articdj 1
14, 15, 16, 18, 23, 26, 33 e 39 delle norme deatane del sopraccitato PPR, poste in salvaguardia
e considerato che le opere cosi come proposte ppaiano tali da recare pregiudizio alle
caratteristiche paesaggistiche della localita, peanto riguarda gli aspetti di inserimento
paesaggistico della variante proposta, anche patiso del parere rilasciato dalla competente
Soprintendenza, acquisito con prot. 3831 in dat@2l2017, si raccomandano alcune indicazioni di
cui tenere conto ai fini della progettazione dé¢ifiai;

impatto acustico

i livelli ambientali presentati nello “Studio predinare di impatto ambientale” ed utilizzati per la
valutazione di impatto acustico risalgono ad unapagna del 2012; nel 2016 & stato eseguito
all'interno del PMA un monitoraggio acustico anfgecam con misurazioni di 24 ore per ciascun
ricettore; si ritiene opportuno attualizzare I'asialdegli impatti sulle risultanze di tali
campionamenti e presentare una nuova valutazionémgatto acustico, da sottoporre alla
valutazione di Comune e Arpa Piemonte; all'inteda@uest’ultima dovra essere integrato, inoltre,
un nuovo ricettore nella frazione di Loro per iedfe I'impatto dellampliamento del deposito e lo
spostamento del soil washing nell’area a sud eogaalovessero verificarsi dei superamenti dei
limiti assoluti nelle aree utilizzate da personeomunita e/o dei limiti differenziali presso i rit@ri
abitativi, dovranno essere concordate opportuneeogiemitigazione da includere all'interno di un
progetto di bonifica acustica.




agricoltura
I'occupazione dell'area oggetto dell'intervento per periodo superiore ai 10 anni, portera ad una

modifica delle condizioni dei terreni a causa sapeso del rilevato sia dell'assenza prolungata di
luce e ossigeno; al termine delle attivita di bieaif la proposta progettuale prevede il ripristino
delle condizioni attuali, previa restituzione ajitémi proprietari;

anche tenuto conto che la documentazione integrawdenzia superamenti superficiali di alcuni
parametri rispetto ai limiti relativi all’'uso agdio, la proposta progettuale di una aratura praéiond
anche preceduta alla rippatura, prima del sucoessierbimento e della messa a dimora delle
nuove essenze arbustive ed arboree, non sembnaalettial fine di risistemare la porosita dal
momento che potrebbe comportare il contatto trpalde superficiale di terreno (con superamenti
dei limiti) con quella piu profonda che pare nomgoomessa;

peraltro le condizioni del terreno a valle dellmozione delle sovrastrutture e del rilevato nom sol
non sono al momento conosciute, ma non sono negaxedibili e valutabili. Le operazioni di
ripristino delle aree dovranno quindi essere defiaivalle della rimozione delle sovrastruttureske d
rilevato;

il piano di manutenzione triennale dei nuovi impiasiene quindi rimandato alla fase del Progetto
Esecutivo di cui costituira parte integrante;

guanto sopra dovra’ in ogni caso rapportarsi edgaaesi agli aspetti conseguenti alle scelte
urbanistiche a variante urbanistica delle areeestate dalla realizzazione degli impianti indastri
alla dismissione delle aree stesse nonché aglittagperenti alla procedura di bonifica delle
medesime aree in esito alle valutazioni di compegtetel Ministero dell’Ambiente e della Tutela
del Territorio e del Mare ai sensi dell'art. 252 0d_gs. 152/2006.

valutazione di incidenza

dall'analisi della documentazione si evince chent@iamente alle prescrizioni impartite dalla
DGR n. 28-5712 del 23/04/2013, nessun interventuidiioramentcante operane stato effettuato;
nella documentazione integrativa il proponente ggiehe non ritiene necessari tali interventi in
guanto la realizzazione delle opere in progettinb@enze basse o nulle sugli habitat e sulle gpeci
della limitrofa ZPS “Fiume Toce” (codice Natura 2001140017);

tuttavia si fa osservare che, in base a quantawibga dagli elaborati progettuali e dalle foto eer
piu recenti, I'area interessata dal progetto diodiép D1, posta a ridosso del confine occidentale
della ZPS, appare in larga parte da prati da sfascrivibili all'habitat incluso nell’Allegato letla
Direttiva Habitat "6510 - Praterie magre da fienbassa altitudine”, analogamente a buona parte
delle superfici esterne al sito industriale ed usel nella ZPS sopra citata (e nel SIC IT114006
"Greto del Toce tra Domodossola e Villadossola™);

gli interventi previsti pertanto potrebbero detarare una riduzione di disponibilita di habitat
idonei per le popolazioni delle specie di avifautiainteresse conservazionistico legate agli
ambienti aperti che gravitano sul settore della PR&simo al sito di intervento e sulle zone ad
esso limitrofe, considerati i tempi lunghi per tévéta in progetto e per il recupero successivo;

il tipo e il grado di utilizzo di tale territorioadparte di dette entita, diverse delle quali carattate

da un trend di popolazione negativo a livello naaie e il cui status nell'area interessata dal
progetto di bonifica, non sono stati indagati dalgonente, neppure durante l'iter autorizzativo del
POB; in tale fase, difatti, pur includendo nelladid presentato una "matrice delle interferenze
potenziali" nella quale viene stimata come "sigiafiva" quella sulle specie ornitiche, il proporeent
valuta come "bassa" l'incidenza sull'avifauna, aenando tra le pressioni unicamente il disturbo
indotto dalle emissioni sonore e dalla presenzanamna! sito;

si fa osservare inoltre che non €& stato ancoraepta® un progetto di ripristino delle aree
interferite, rimandato, a detta del proponentea dine dei monitoraggi effettuati per la
caratterizzazione delle aree; questo disattengeskrizioni della DGR n. 28-5712 del 23/04/2013,
che imponeva al proponente la trasmissione all' ARPa Settore scrivente "con congruo anticipo
rispetto all'inizio dei lavori" gli elaborati relat al ripristino delle aree occupate dall'ambiente
"6510";




al fine di ottemperare alle prescrizioni della DGR 28-5712 del 23/04/2013, nonché per la
valutazione successiva del progetto di ripristinaglazione agli impatti di sottrazione degli habi
sull'avifauna legata agli ambienti aperti che kevaé comportano, occorre che siano sin da subito
trasmessi i dati del monitoraggio relativi ai niiedelle componenti "vegetazione, flora, fauna ed
ecosistemi” effettuati tra il 2015 e il 2016;

in base alle precedenti considerazioni, si ritielieesprimere giudizio positivo di valutazione
d’incidenza condizionato al rispetto delle predonzdi cui nel seguito;

ritenuto pertanto che

la variante oggetto del presente procedimento dfis@ non modifichi gli impatti gia analizzati e

valutati nella fase di valutazione effettuata n@lL2 e che le problematiche evidenziate possono

essere risolte con specifiche prescrizioni vincilanfini del rilascio delle autorizzazioni, sostati

evidenziati elementi rispetto ai quali occorre dieé specifiche azioni e misure nell’ambito della

progettazione definitiva e nelle fasi realizzatevdi esercizio dell'intervento;

anche sulla base del parere in tal senso reso Rliadiancia di Verbania in conferenza dei servizi e

confermato con nota prot. n. 4771 del 23 febbr&b72 del contributo tecnico di ARPA (prot. n.

4452 del 20 febbraio 2017), e dato atto che noro state presentate osservazioni da parte del

pubblico, il progetto non necessita di essere po#ito alla fase di valutazione di cui all’art. 1ld

l.r. 40/1998, subordinatamente al rispetto deltsati condizioni;

tutela delle acque

— lintervento di regimazione del Rio Fontana deveees riconsiderato in fase di progettazione
definitiva ed esecutiva, esaminando il mantenimeeitiesistente reticolo superficiale che non
interessa l'area del “D1” e consente il recapitosweil rio Valletta mantenendosi a lato del
deposito, adattandone eventualmente il recapitonparinterferire con la base d’imposta del
rilevato in previsione e fatte salve le prioritagsigenze di sicurezza idraulica e di pubblica
incolumita, adottando altresi’ misure atte a garanthe non vi siano rischi di vettoriamento
delle sostanze inquinanti trattate presso il didonuova soluzione progettuale deve essere
valutata positivamente da ARPA e comunicata aloBetOpere Pubbliche della Regione
competente per territorio

— preventivamente alla realizzazione dell'interventipvra essere acquisita l'autorizzazione
idraulica ai sensi del R.D. 523/1904, rilasciatbSkttore Regionale territorialmente competente
per le Opere Pubbliche e la Difesa del Suolo

— al termine dei lavori di bonifica dovra essereigfnato I'attuale andamento del corso d’acqua

— il materiale di risulta derivante dagli scavi parrealizzazione delle vasche interrate e di altre
opere che comportino scotico e scavo, qualora oontdi, dovranno essere opportunamente
gestiti a norma di legge

— l'ubicazione del piezometro integrativo (PE78) desssere ricollocato in funzione della
direzione prevalente del flusso freatico lungoatiol corto del deposito D1; dovranno quindi
essere concordati con ARPA il posizionamento eelfafivita di detto piezometro, le modalita
per il monitoraggio di tutti i piezometri e perfaccolta e la messa a disposizione dei dati ad
ARPA stessa, nonché per I'attivazione di un profloadi pronta segnalazione del superamento
di soglie di attenzione e/o allarme

— la progettazione definitiva ed esecutiva delle epve tenere conto dei possibili cedimenti del
rilevato e delle sottospinte (in particolare pervische di gestione delle acque) dovute alla
presenza della falda

emissioni in atmosfera

— il punto di monitoraggio definito nel PMA come At@Adeve essere sostituito con uno in
frazione di Loro e idoneo al campionamento dellalitu dell’aria

impatto acustico

— occorre attualizzare I'analisi acustica alle rigoite dei piu recenti campionamenti effettuati e
presentare una nuova valutazione dellimpatto a&mmstla sottoporre alla valutazione di




Comune e Arpa Piemonte, comprendente un nuovdatieenella frazione di Loro in relazione
all'impatto dell’ampliamento del deposito e alloospamento dell'impianto di soil washing
nell'area a sud

— dovranno essere concordate opportune opere dianibige da includere all'interno di un
progetto di bonifica acustica qualora dovesserdfivarsi dei superamenti dei limiti assoluti
nelle aree utilizzate da persone o comunita e/dirdéi differenziali presso i ricettori abitativi

agricoltura

— le operazioni di ripristino delle aree dovrannoeessdefinite, di concerto con le autorita
competenti, a valle della rimozione delle sovrasire e del rilevato individuando le effettive
caratteristiche dei terreni a seguito del lavoroceaeaico di schiacciamento e dell’assenza
prolungata di luce e ossigeno; in tale fase dowagssere anche valutate e studiate eventuali
azioni di mitigazione e compensazione; quanto sajoara’ in ogni caso rapportarsi ed
adeguarsi agli aspetti conseguenti alle scelte nisbehe delle aree interessate dalla
realizzazione degli impianti industriali alla dissione delle aree stesse nonché agli aspetti
inerenti alla procedura di bonifica delle medesenee in esito alle valutazioni di competenza
del Ministero dell'’Ambiente e della Tutela del Temio e del Mare ai sensi dell'art. 252 del
D.Lgs. 152/2006.

— il rilievo della vegetazione finalizzato a caraiteare compiutamente le formazioni forestali e le
formazioni erbose dovra essere effettuato nellmmgrstagione vegetativa utile e comunque
prima dell’inizio delle attivita sull’area

— le opere a verde dovranno essere eseguite neljgorstadonee (primavera ed autunno),
utilizzando specie autoctone adatte alle condiz&tazionali e facendo attenzione ad evitare
linsediamento delle specie vegetali inserite nélRlack-List” approvata dalla Regione
Piemonte con D.G.R. n. 46-5100 del 18.12.2012 sst¢@mente integrata con DGR 23- 2975
del 29 febbraio 2016

— il piano di manutenzione degli interventi di righi® ambientale andra predisposto
contestualmente al Progetto Esecutivo; il pianomemdera una versione preliminare legata al
rilievo della vegetazione effettuato e indicaziggenerali relative alla manutenzione delle
essenze arbustive ed arboree individuate per untancporale di almeno un triennio successivo
alla realizzazione delle opere stesse, prevedemdisdmina delle superfici ove si verifichi un
mancato o un ridotto sviluppo della copertura egba® la sostituzione delle fallanze
nellambito delle formazioni arboree ed arbustiveostituite; al fine di garantire
I'attecchimento del materiale vegetale utilizzaéde piano dovra essere aggiornato a valle della
rimozione delle sovrastrutture e del rilevato sbiése delle operazioni di ripristino individuate
ed integrato con la manutenzione delle opere digaatone e compensazione eventualmente
previste

tutela del paesaggio

ai fini delle successive fasi procedurali, il prigedefinitivo presentato ai fini dell’acquisizione

delle autorizzazioni necessarie all'esecuzione’ididlvento, dovra essere comprensivo della

Relazione paesaggistica di cui al d.p.c.m. 12/1082€) a tal fine, sara corredato:

— dal dettaglio progettuale della recinzione perdava area di deposito D1 e I'impianto SW, che
dovra avere caratteristiche analoghe a quella debsito VF e per la quale dovranno essere
previste anche adeguate opere a verde di mimeimEgz quale specifica mitigazione
dell'impatto visivo dalle principali viabilita cheaggiungono I'abitato di Pieve Vergonte,
nonché di un dettagliato piano di ripristino paegsiico dell’area

— dalla definitiva individuazione delle aree a boacsensi della I.r. 4/2009

si rammenta che l'autorizzazione paesaggisticaaiddéa per i lavori autorizzati con il POB nel

2013 si esprime su un periodo di cinque anni, dcaitiquale I'esecuzione dei progettati lavori deve

essere sottoposta a nuova autorizzazione, mengaeoii iniziati nel corso del quinquennio di

efficacia dell'autorizzazione possono essere csnahmtro, e non oltre, I'anno successivo la

scadenza del quinquennio medesimo;




valutazione di incidenza

si dettagliano di seguito le condizioni che sonla &lse del giudizio positivo di valutazione di

incidenza:

— in relazione alla nuova area D1 é necessaria uegrazione dei contenuti e delle modalita del
Piano di Monitoraggio previsto dal POB, da concoedaon ARPA - Struttura Semplice
Ambiente e Natura SS 22.04 - e con il Settore Bedita ed Aree Naturali della Regione
Piemonte, al fine di implementare le attivita grayiste per la componente “vegetazione, flora,
fauna ed ecosistemi”

— devono essere trasmessi alle suddette struttur®R#HA e Regione, entro 30 giorni dalla
presente determinazione, tutti i dati rilevati cetso delle campagne AO del PMA del POB per
la componente "vegetazione, flora, fauna ed e@rgist

— alle medesime strutture dovra essere trasmessoa kéll'avvio dei lavori per la realizzazione
dell'intervento, un dettagliato progetto relatidaecupero di tutte le aree naturali o seminaturali
interessate dalle attivita previste dal POB, starite che esterne alla ZPS "IT1140017". Tale
elaborato dovra contemplare l'impiego, per la titagone di almeno parte delle porzioni di
habitat "6510" interferite, di fiorume prelevato deati donatori idonei allo scopo ed essere
corredato da un piano di manutenzione di duratamfenore a cinque anni

— dovranno inoltre essere indicate le misure chateindono adottare per mitigare la riduzione
(ancorché temporanea) dell'idoneita ambientaléaded interessata dal progetto per le specie di
interesse conservazionistico tutelate dalla DiratiUccelli’, con particolare riferimento a quelle
legate ad ambienti aperti. Di dette misure, che potranno consistere unicamente negli
interventi di ripristino o recupero ambientale post operamgia proposti, dovranno inoltre
essere indicate modalita e tempi di attuazione

— venga data comunicazione di inizio lavori allatatstruttura di ARPA

ritenuto inoltre che, al fine di ritenere compildgprima fase secondo quanto a suo tempo stabilito
dalla citata deliberazione regionale, prima di daigio a qualsiasi attivita di scavo di bonifica
debbano essere trasmessi i dati relativi alle cgmpali monitoraggio effettuate da Syndial e le
relative elaborazioni realizzate nel corso deliefante operam;

dato atto infine che

le predette considerazioni esauriscono gli asgettompetenza relativi alle valutazioni degli asipet
ambientali e alla valutazione di incidenza; tutsatenuto conto che ai fini di dare corso alle eper
in progetto sussistono aspetti collegati alle ¢aratiche dei terreni individuati che necessitaino
una valutazione pur nellambito dei procedimentialle della presente determinazione, nel corso
della conferenza e stato ulteriormente valutatontpuaegue;

la realizzazione dell'intervento necessitera I'dstuone, tra l'altro, dell’autorizzazione integaat
ambientale di cui al Titolo Ill-bis della parte sada del d.lgs. 152/2006 in relazione alla nuova
area di deposito D1 e che tale autorizzazione asaiita anche ai sensi dell’articolo 208 del
medesimo decreto;

I'intervento proposto insiste su aree a diversdigi@aone urbanistica, in parte agricola, in parte
produttiva e, marginalmente, a verde pubblico; ah senso, l'autorizzazione rilasciata dalla
Provincia di Verbania costituisce variante autooefllo strumento urbanistico in forza del citato
articolo 208, integrandone il relativo procedimerta condursi secondo le indicazioni chiarite nella
circolare regionale 4/AMB del 08 novembre 2016;

in quanto agli esiti della caratterizzazione spedlitiel suolo nell’area interessata dal progette, c
ha evidenziato superamenti delle CSC, onde darsocar quanto sollecitato dal Ministero
dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e debM con la citata nota n. 3089/STA, occorre che
ai fini della progettazione definitiva e della rniekta dei titoli abilitativi ambientali previstiaso
verificate le interferenze con gli eventuali intemi di messa in sicurezza o di bonifica che si
rendessero necessari,



a tal fine propedeuticamente alla presentazionégstahza volta alla realizzazione ed all’'esercizio
degli impianti D1 e soil washing, al proponentempete in quanto soggetto interessato, avviare
presso il competente Ministero, le necessarieatiz finalizzate a stabilire se occorra dare luogo
alla bonifica delle aree in progetto;

le valutazioni del Ministero in ordine alla necé&sdi condurre eventuali azioni di messa in
sicurezza o bonifica, anticipatamente o al termdwdl’intervento, costituiscono presupposto
indispensabile per 'autorizzazione da parte d&itavincia.

attestato che la presente determinazione dirigiennian produce effetti diretti o indiretti sulla
situazione economico-finanziaria o sul patrimored’dnte

attestata la regolarita amministrativa del presatiteai sensi della D.G.R. n. 1-4046 del 17 o#obr
2016

Si da infine atto che il presente provvedimentongieemanato oltre i termini previsti per la
pronuncia dell’autoritd competente ai sensi detladlD/98, seppur nel rispetto dei tempi previsti d
d. Igs 152/06, onde garantire I'armonizzazione zextwle dei contributi pervenuti dai soggetti
interessati.

Tutto cio premesso e considerato,
IL DIRIGENTE
Vista la direttiva 85/337/CEE e s.m.i.;
visto il d. Igs. 152/2006 e s.m.i.;
visto il decreto prot. n. 4599/TRI/DI/B del 21 dite 2013, del Ministero dellAmbiente;
vista la l.r. n. 40/98
vista la d.g.r. n. 21-27037 del 12/04/1999 e s,m.i.
vista lad.g.r. n. 63-11032 del 16/03/2009;
vista la d.c.r. n. 129-35527 del 20/09/2011,
vista la d.g.r. n. 28-5712 del 23/04/2013;

determina

di ritenere che linterventoProgetto Operativo di Bonifica del sito di Pieveryante (VB).

Modifiche operative (nuova area di deposito “D1'hastamento dell'impianto di trattamento dei

terreni (SW), ampliamento del deposito VF gia aatato dalla DGR 28-5712 del 23.04.2071.3)

localizzato nel Comune di Pieve Vergonte (VB)” s@iscluso dalla fase di valutazione di cui

all'articolo 12 della l.r. 40/1998, per le ragiordettagliatamente espresse in premessa,

subordinatamente al rispetto delle prescrizionncelanti ai fini dei successivi provvedimenti

necessari alla realizzazione dell'intervento, djust® elencate;

in quanto alla tutela delle acque

1. lintervento di regimazione del Rio Fontana degsere riconsiderato in fase di progettazione
definitiva ed esecutiva, esaminando il mantenimeleitiesistente reticolo superficiale che non
interessa l'area del “D1” e consente il recapitosweil rio Valletta mantenendosi a lato del
deposito, adattandone eventualmente il recapitonparinterferire con la base d’imposta del
rilevato in previsione e fatte salve le prioritagsigenze di sicurezza idraulica e di pubblica
incolumita, adottando altresi’ misure atte a garanthe non vi siano rischi di vettoriamento
delle sostanze inquinanti trattate presso il di#onuova soluzione progettuale deve essere
valutata positivamente da ARPA e comunicata aloBetOpere Pubbliche della Regione
competente per territorio

2. preventivamente alla realizzazione dell'intetegndovra essere acquisita l'autorizzazione
idraulica ai sensi del R.D. 523/1904, rilasciatbSkttore Regionale territorialmente competente
per le Opere Pubbliche e la Difesa del Suolo;

3. al termine dei lavori di bonifica dovra essepeistinato I'attuale andamento del corso d’acqua,;




4.

il materiale di risulta derivante dagli scavr pe realizzazione delle vasche interrate e dealtr
opere che comportino scotico e scavo, qualora nun&di, dovranno essere opportunamente
trattati e smaltiti a norma di legge, fatti salliiggiti della procedura di bonifica relativa afiéa

di impronta dell’impianto propedeutica al rilasaell’'autorizzazione alla realizzazione delle
opere proposte;

'ubicazione del piezometro integrativo (PE78veé essere ricollocato in funzione della
direzione prevalente del flusso freatico lungoatiol corto del deposito D1; dovranno quindi
essere concordati con ARPA il posizionamento eelfafivita di detto piezometro, le modalita
per il monitoraggio di tutti i piezometri e per faccolta e la messa a disposizione dei dati ad
ARPA stessa, nonché per I'attivazione di un proiloadi pronta segnalazione del superamento
di soglie di attenzione e/o allarme

la progettazione definitiva ed esecutiva deflere deve tenere conto dei possibili cedimenti del
rilevato e delle sottospinte (in particolare perviesche di gestione delle acque) dovute alla
presenza della falda

in guanto alle emissioni in atmosfera

7.

il punto di monitoraggio definito nel PMA come@A4 deve essere sostituito con uno in
frazione di Loro e idoneo al campionamento dellalitu dell’aria

in guanto all'impatto acustico

8.

occorre attualizzare I'analisi acustica allelltenze dei piu recenti campionamenti effettuati e
presentare una nuova valutazione dellimpatto a&mmstda sottoporre alla valutazione di
comune e arpa, comprendente un nuovo ricettora fraltione di Loro in relazione all'impatto
dell’ampliamento del deposito e allo spostamentbimianto di soil washing nell’area a sud
dovranno essere concordate opportune opere tijazione da includere all’interno di un
progetto di bonifica acustica qualora dovesserdfivarsi dei superamenti dei limiti assoluti
nelle aree utilizzate da persone o comunita e/dirdéi differenziali presso i ricettori abitativi

in quanto all’agricoltura

10. le operazioni di ripristino delle aree dovranessere definite, di concerto con le autorita

competenti, a valle della rimozione delle sovrastre e del rilevato individuando le effettive
caratteristiche dei terreni a seguito del lavoroceaeico di schiacciamento e dell’assenza
prolungata di luce e ossigeno; in tale fase dowasssere anche valutate e studiate eventuali
azioni di mitigazione e compensazione; la defimeiodi tali azioni dovra in ogni caso
rapportarsi ed adeguarsi agli aspetti consegudetisaelte urbanistiche delle aree interessate
dalla realizzazione degli impianti industriali althsmissione delle aree stesse nonché agli
aspetti inerenti alla procedura di bonifica delledesime aree in esito alle valutazioni di
competenza del Ministero dell’Ambiente e della Tautkel Territorio e del Mare ai sensi dell'art.
252 del D.Lgs. 152/2006

11. il rilievo della vegetazione finalizzato a dseazzare compiutamente le formazioni forestdé e

formazioni erbose dovra essere effettuato nellmgrstagione vegetativa utile e comunque
prima dell'inizio delle attivita sull’'area

12. le opere a verde dovranno essere eseguite si@{goni idonee (primavera ed autunno),

utilizzando specie autoctone adatte alle condiz&tazionali e facendo attenzione ad evitare
linsediamento delle specie vegetali inserite nélRlack-List” approvata dalla Regione
Piemonte con D.G.R. n. 46-5100 del 18.12.2012 sst¢@mente integrata con DGR 23- 2975
del 29 febbraio 2016

13.il piano di manutenzione degli interventi dipristino ambientale andra predisposto

contestualmente al Progetto Esecutivo; il pianom@mdera una versione preliminare legata al
rilievo della vegetazione effettuato e indicaziggenerali relative alla manutenzione delle
essenze arbustive ed arboree individuate per untangporale di almeno un triennio successivo
alla realizzazione delle opere stesse, prevedemdisdmina delle superfici ove si verifichi un

mancato o un ridotto sviluppo della copertura egha® la sostituzione delle fallanze

nellambito delle formazioni arboree ed arbustivecostituite; al fine di garantire



I'attecchimento del materiale vegetale utilizzatde piano dovra essere aggiornato a valle della
rimozione delle sovrastrutture e del rilevato sbi¢ese delle operazioni di ripristino individuate
ed integrato con la manutenzione delle opere digadione e compensazione eventualmente
previste

in quanto alla tutela del paesaggio

14. ai fini delle successive fasi procedurali,rbgetto definitivo presentato ai fini dell'acquisine
delle autorizzazioni necessarie all’esecuzione’inidtvento, dovra essere comprensivo della

Relazione paesaggistica di cui al d.p.c.m. 12/1032%) a tal fine, sara corredato:

— dal dettaglio progettuale della recinzione peruava area di deposito D1 e I'impianto SW,
che dovra avere caratteristiche analoghe a quellaaeposito VF e per la quale dovranno
essere previste anche adeguate opere a verde étigrazione, quale specifica mitigazione
dell'impatto visivo dalle principali viabilita cheaggiungono I'abitato di Pieve Vergonte,
nonché di un dettagliato piano di ripristino paegstico dell’area

— dalla definitiva individuazione delle aree a boacsensi della I.r. 4/2009;

Si rammenta che l'autorizzazione paesaggisticaaidaa per i lavori autorizzati con il POB nel

2013 si esprime su un periodo di cinque anni, deatlguale I'esecuzione dei progettati lavori

deve essere sottoposta a nuova autorizzazioneremdavori iniziati nel corso del quinquennio

di efficacia dell'autorizzazione possono esserelognentro, e non oltre, I'anno successivo la

scadenza del quinquennio medesimo.

di esprimere, in base alle considerazioni di cuipremessa, giudizio positivo di valutazione

d’'incidenza condizionato al rispetto delle rispadtprescrizioni di seguito specificate;

15. in relazione alla nuova area D1 e necessaaaniagrazione dei contenuti e delle modalita del
Piano di Monitoraggio previsto dal POB, da concogdaon ARPA - Struttura Semplice
Ambiente e Natura SS 22.04 - e con il Settore Bedita ed Aree Naturali della Regione
Piemonte, al fine di implementare le attivita grayiste per la componente “vegetazione, flora,
fauna ed ecosistemi”

16. devono essere trasmessi alle suddette strutiufBRPA e Regione, entro 30 giorni dalla
presente determinazione, tutti i dati rilevati cetso delle campagne AO del PMA del POB per
la componente "vegetazione, flora, fauna ed ecomnist

17. alle medesime strutture dovra essere trasmpssm dell'avvio dei lavori per la realizzazione
dell'intervento, un dettagliato progetto relatidaecupero di tutte le aree naturali o seminaturali
interessate dalle attivita previste dal POB, starite che esterne alla ZPS "IT1140017". Tale
elaborato dovra contemplare I'impiego, per la titagone di almeno parte delle porzioni di
habitat "6510" interferite, di fiorume prelevato deati donatori idonei allo scopo ed essere
corredato da un piano di manutenzione di duratamienore a cinque anni

18. dovranno inoltre essere indicate le misure sthiatendono adottare per mitigare la riduzione
(ancorché temporanea) dell'idoneita ambientaléadedl interessata dal progetto per le specie di
interesse conservazionistico tutelate dalla Diraticcelli’, con particolare riferimento a quelle
legate ad ambienti aperti. Di dette misure, che potranno consistere unicamente negli
interventi di ripristino o recupero ambientale insp operam gia proposti, dovranno inoltre
essere indicate modalita e tempi di attuazione

19. venga data comunicazione di inizio lavori altata struttura di ARPA

di disporre inoltre che, prima di dare inizio a Igiesi attivita di scavo di bonifica debbano essere
trasmessi i dati relativi alle campagne di monijgia effettuate da Syndial e le relative
elaborazioni realizzate nel corso della fase apegam;

di dare infine atto che:
— la realizzazione dell'intervento necessita I'actuise dell’autorizzazione integrata ambientale
di cui al Titolo lll-bis della parte seconda delgd. 152/2006 in relazione alla nuova area di



deposito D1 e che tale autorizzazione deve essaseiata anche ai sensi dell’articolo 208 del
medesimo decreto;

'autorizzazione integrata ambientale costituiraltire variante allo strumento urbanistico, in
forza del citato articolo 208 integrandone il redatprocedimento, da condursi secondo le
indicazioni chiarite nella circolare regionale 4/8\Mlel 08 novembre 2016;

ai fini della progettazione definitiva e della riekta dei titoli abilitativi ambientali previsti,
occorre che siano verificate le interferenze coegtntuali interventi di messa in sicurezza o di
bonifica che si rendessero necessari; a tal fimr@pgueuticamente alla presentazione
dell'istanza volta alla realizzazione ed all'eseiwi degli impianti D1 e soil washing, al
proponente, compete in quanto soggetto interessaioare presso il competente Ministero
dellAmbiente e della Tutela del Territorio e delid, le necessarie iniziative finalizzate a
stabilire se occorra dare luogo alla bonifica daliee in progetto; le valutazioni del Ministero in
ordine alla necessita di condurre eventuali azidhi messa in sicurezza o bonifica,
anticipatamente o al termine dell'intervento, dostcono presupposto indispensabile per
l'autorizzazione da parte della Provincia.

di stabilire che copia della presente determinazisia inviata al proponente ed ai soggetti
interessati di cui all'articolo 9 della I.r. 40/19@ sia depositata presso I'Ufficio di depositogatbi
della Regione.

Avverso il presente provvedimento € ammesso ricake Autoritd competenti secondo la
legislazione vigente.

La presente determinazione sara pubblicata sueBiolb Ufficiale della Regione Piemonte, ai sensi
dell'art. 61 dello Statuto e dell’art. 5 della 122/2010, nonché sul sito istituzionale dell’Entella
sezione Amministrazione trasparente, ai sensadelfl0 del d.lgs. 33/2013.

Il Direttore
Roberto Ronco



