REGIONE PIEMONTE BU20 21/05/2015

Deliberazione della Giunta Regionale 11 maggio 20186-1414

L egge Regionale n. 56/77 e sm.i.. Comune di SOPRANA (BI). Variante di Revisione Generale
del Piano Regolatore Generale Intercomunale vigente, interessante il Comune stesso.
Approvazione.

A relazione dell’Assessore Valmaggia:

Premesso che il Comune di Soprana, dotato di FRagolatore Generale regolarmente approvato a
livello Intercomunale con D.G.R. n.53-6650 in d&&.1991, successivamente modificato, nel
rispetto di quanto disposto dagli artt. 15 e 17adelR. 5.12.1977 n. 56 e s.m.i., adottava nella
stesura definitiva, con deliberazione consiliare 2. in data 29.5.2012, previo esame delle
osservazioni presentate a seguito della pubblioaza®gli atti preliminari, la Variante di Revisione
Generale del vigente Piano Regolatore Generalecbhiteunale, interessante unicamente il proprio
territorio comunale;

constatato che:

- la Direzione Regionale Programmazione Strategkalitiche territoriali ed Edilizia, con
relazione in data 11.9.2013, rinviava, ai sensild3l comma dell’art 15 della L.R. 56/77 e s.m.i.,
allAmministrazione Comunale interessata la Vamadt Revisione dello Strumento Urbanistico in
argomento, adottata dal Comune di Soprana conetalitbne consiliare n. 27 in data 29.5.2012,
affinché fossero apportate ai contenuti progettlealmodifiche e le integrazioni nella relazione
stessa formulate;

- I'Assessore Regionale all’Urbanistica con not26488/DB0831 in data 24.09.2013, nel
condividere la succitata relazione della DirezidRegionale, trasmetteva la relazione stessa al
Comune di Soprana, specificando altresi i tempil@eontrodeduzioni comunali ed il vincolo di
salvaguardia alle osservazioni formulate;

atteso che il Comune di Soprana, con deliberaztonsiliare n.5 in data 10.4.2014, ha provveduto
a controdedurre alle osservazioni formulate dalieeZlone Regionale, predisponendo la relativa
documentazione tecnica opportunamente modificatamseguenza dei rilievi accolti;

preso atto che le valutazioni relative agli aspattbientali strategici e di compatibilita ambieatal
sviluppate ai sensi del D.Lgs. n. 152/2006 e s.gdi.alla luce delle disposizioni stabilite con
D.G.R. n. 12-8931 in data 9.6.2008, sono contenelt@arere dell’Organo Tecnico Regionale per la
V.A.S. in data 5.9.2013, allegato alla Determinaidgeinziale — Codice DB0805 — n. 410 in data
5.9.2013, nel Piano di Monitoraggio adottato cohbéeazione consiliare n. 5 in data 10.4.2014 e
nella Dichiarazione di Sintesi in data 02.04.20dte costituiscono gli allegati documenti “B”, “C”
e “D”, parti integranti del presente provvedimento;

dato atto che, sulla base del precedente richianmcere della Direzione Regionale
Programmazione Strategica, Politiche TerritoridliEglilizia, del parere sulla Vas e delle definitive
valutazioni espresse dal Responsabile del Settergtorialmente competente, della Direzione
Regionale Ambiente, Governo e Tutela del Territooon relazione in data 30.3.2015, si ritiene
meritevole di approvazione la Variante di RevisioBenerale del Piano Regolatore Generale
Intercomunale vigente, interessante unicamenteoih@he di Soprana e dallo stesso adottata e
successivamente modificata con deliberazioni camsih.27 in data 29.5.2012 e n. 5 in data
10.4.2014, subordinatamente all'introduzione “efkcad”, negli elaborati progettuali, delle ulterior
modifiche, specificatamente riportate nell’allegaiocumento “A” in data 30.03.2015, che



costituisce parte integrante al presente provvediojefinalizzate alla puntualizzazione e al
perfezionamento, a norma di Legge, della proposiaavite e per la tutela dellambiente e del
territorio;

preso atto della Certificazione a firma del Respbile del Procedimento del Comune di Soprana in
data 5.12.2012, attestante liter di formaziondad®ariante di Revisione Generale del Piano
Regolatore Generale Intercomunale vigente intenéssbComune stesso;

ritenuto che il procedimento seguito appare regolar

visto il D.P.R. 15.1.1972 n. 8;

vista la Legge Regionale 5.12.1977 n. 56 e successodificazioni;
vista la Circolare del P.G.R. n. 16/URE in data/1889;

visti i pareri del Settore Regionale di Prevenziorerritoriale del Rischio Geologico in data
28.3.2013 prot. n. 24879/DB14/21 ed in data 25M2frot. n. 40815/DB14/21,

vista la Direttiva del Parlamento Europeo e del <iglio Europeo n. 2001/42/CE, il D.Lgs. n.
152/2006 cosi come modificato dal D.Lgs. n. 4/2fi@&nti norme in materia ambientale, nonché la
D.G.R. n. 12-8931 in data 9.6.2008 relativa ai prindirizzi operativi per I'applicazione delle
procedure in materia di Valutazione Ambientale t8tyeca di Piani e Programmi;

vista la documentazione relativa alla Variante dviBione Generale del P.R.G.l. vigente, che si
compone degli atti ed elaborati specificati al ®sstvo art. 4 del deliberato;

vista la Legge Regionale 25.3.2013 n. 3 e s.nan,garticolare riferimento all’art. 89 (Disposizion
transitorie);

considerato che le previsioni urbanistiche genesale norme di attuazione della Variante di
Revisione Generale dello Strumento Urbanistico Gdaentercomunale vigente, riferite al solo
Comune di Soprana, dovranno essere ulteriormensguate alle nuove norme urbanistiche
regionali in materia di tutela ed uso del suolevste dalla L.R. 25.3.2013 n. 3 e s.m.i.;

considerato inoltre che il procedimento di formaeoe di approvazione delle previsioni

urbanistiche generali in questione e stato avveiezedentemente all’entrata in vigore della L.R.
25.3.2013 n. 3, ai sensi della L.R. 5.12.1977 neS6m.i. e che pertanto la conclusione dell'ier d

approvazione puo’ ancora avvenire nel rispettoedetbcedure disciplinate dagli artt. 15 e 17 della
suddetta L.R. n. 56/1977, nel testo vigente siihe @ddta di entrata in vigore della L.R. n. 3/2013,
secondo le disposizioni transitorie di cui all'&@®. della stessa L.R. 25.3.2013 n. 3 e s.m.i,;

preso atto infine dell’avvenuta pubblicazione dé&lchema di Provvedimento, ai sensi dell’art. 39
del D.Lgs. 14.3.2013 n. 33;

la Giunta Regionale, a voti unanimi, espressi fellme di legge,

delibera



ART. 1

Di approvare, ai sensi del D.Lgs. n. 152 in data2R06 e s.m.i. ed in qualita di Autorita
competente per la V.A.S., sulla base delle dispmsizstabilite con D.G.R. n. 12-8931 in data
9.6.2008, in relazione alla compatibilitd ambieatagli esiti del procedimento di Valutazione
Ambientale Strategica, costituiti dall’allegato dowento “B” relativo al Parere dell’Organo
Tecnico Regionale per la V.A.S. in data 5.9.201@fcualla Determina Dirigenziale — Codice
DB0805 — n. 410 in data 5.9.2013, dall’'allegatowdnento “C” relativo al Piano di Monitoraggio
contenuto nell”Elaborato PM”, adottato con delidBpne consiliare n. 5 in data 10.4.2014 e
dall'allegato documento “D” relativo alla Dichiaiane di Sintesi in data 02.04.2015, parti
integranti del presente provvedimento, subordinataen all'introduzione "ex officio”, negli
elaborati della Variante di Revisione Generale RI&®.G.l., interessante unicamente il Comune di
Soprana, delle modifiche specificatamente ripomaiéallegato documento “A” in data 30.03.2015.

ART. 2

Di approvare, ai sensi degli artt. 15 e 17 dellgdee Regionale 5.12.1977 n. 56 e successive
modificazioni e secondo le disposizioni transitodiecui all'art. 89 della L.R. 25.3.2013 n. 3 e
s.m.i., la Variante di Revisione Generale del Pi&egolatore Generale Intercomunale vigente,
interessante unicamente il Comune di Soprana,adwnifgia di Biella, dal Comune stesso adottata e
successivamente modificata con deliberazioni ciamsih. 27 in data 29.5.2012 e n. 5 in data
10.4.2014, subordinatamente all'introduzione “efkcad”, negli elaborati progettuali, delle ulterior
modifiche, specificatamente riportate nell’allegattocumento “A” in data 30.3.2015, che
costituisce parte integrante del presente provvedin) fatte comunque salve le prescrizioni del
D.L. 30.4.1992 n. 285 “Nuovo Codice della Stradatied relativo Regolamento approvato con
D.P.R. 16.12.1992 n. 495 e s.m.i., nonché le pmeni in materia sismica di cui alla D.G.R.
19.1.2010 n. 11-13058 ed alla D.G.R. 12.12.204:3084 e s.m.i..

ART. 3

Con l'approvazione della presente Variante - invttel le modifiche “ex officio” di cui al
precedente Art. 2 - lo Strumento Urbanistico Geleedel Comune di Soprana (Bl), si ritiene
adeguato ai disposti del Piano per I'Assetto Idobggico (P.A.l.), approvato con D.P.C.M. in data
24.5.2001.

ART. 4

La documentazione relativa alla Variante di RevisidGenerale del Piano Regolatore Generale
Intercomunale vigente, interessante unicamenteoinhe di Soprana, debitamente vistata, si
compone di:

- Deliberazione consiliare n. 27 in data 29.5.2@k2cutiva ai sensi di legge, con allegato:

. Tav.PR.1 Rappresentazione sintetica del Rtande fasce marginali dei comuni contermini in
scala 1:25000

. Tav.PR.2 Usi agricoli e vincoli in scala 1080

. Tav.PR.3 Infrastrutture, usi del suolo urbanoncoli — foglio nord in scala 1:2000

. Tav.PR.3 Infrastrutture, usi del suolo urbanoncoli — foglio sud in scala 1:2000

. Tav.PR.4 Nuclei di antica formazione in scatb000

. Elab.PR.a  Relazione illustrativa

. Elab.PR.b  Norme di Attuazione

. Elab.PR.c  Rapporto ambientale

. Elab.PR.c1 Analisi di compatibilita ambientalelle nuove previsioni



. Elab.PRc.2 Verifica di congruita delle nuove msie urbanistiche rispetto al piano di
classificazione acustica del territorio comunale
. Elab.PR.c3 Relazione di sintesi sulla proceduk&Ab
. Tav.AT.1 Uso del suolo in atto in scala 1:600
. Tav.AT.2  Opere di urbanizzazione primarigg¢ala 1:2500/1:15000
. Tav.AT.3  Proprieta comunali, aree SP esisfieBO00
. Tav.AT.4 Beni culturali e del paesaggio ialacl:5000
. Tav.AT.5 Previsioni di PRG articolate secondaichieste della Regione con lettera prot. n.
11635/DA0800 del 6.12.2007 in scala 1:4000

. Tav.gl Carta Geologica 1:5000

. Tav.g2 Carta Geomorfologica e dei dissesti

. Tav.g3 Carta dell’acclivita

. Tav.g4 Carta Geoidrologica

. Tav.g5 Carta litotecnica

. Tav.g6 Carta delle opere idrauliche censite

. Tav.g7 Carta della pericolosita geomorfologiadell'idoneita all'utilizzo urbanistico

. Elab.g8a Relazione Geologica

. Elab.g8b Schede

. Elab.g9 Schede geologico tecniche

. Tav.AT_afl Cartografia dell’'uso attuale del suAlee boscate e non boscate in scala 1:5000

. Tav.AT_af2 Cartografia dell’'uso attuale del suGlategorie Forestali in scala 1:5000

. Tav.AT_af3 Cartografia dell’'uso attuale del sudlpi Forestali in scala 1:5000

. Elab.AT_af4 Relazione descrittiva di accompagname

. Tav.AT.V Localizzazione degli aggiornamenti e leemodifiche introdotte con la presente
previsione sul P.R.G. vigente in scala 1:4000

. Elab.AT.Vp Descrizione e localizzazione delle micde introdotte con le varianti parziali

approvate dal Comune ai sensi dell’art. 17, comrdalla L.R. 56/77

. Elab.AT.Rv Reiterazione dei vincoli preordindtiesproprio

. Elab.OC.1 Sintesi e localizzazione delle osseovazal progetto preliminare e relative
controdeduzioni;

Deliberazione consiliare n. 5 in data 10.4.201éce8va ai sensi di legge, con allegato:

. Elab.OR.1  Osservazioni regionali e controdeduzion

. Elab.OR.2 Localizzazione e illustrazione delledifiohe apportate agli elaborati di piano in
accoglimento delle osservazioni regionali

. Tav.PR.2 Usi agricoli e vincoli in scala 1080

. Tav.PR.3 Infrastrutture, usi del suolo urbanoncoli — foglio nord in scala 1:2000

. Tav.PR.3 Infrastrutture, usi del suolo urbanoncoli — foglio sud in scala 1:2000

. Elab.PR.a Relazione illustrativa

. Elab.PR.b  Norme di Attuazione

. Elab.PR.c  Rapporto ambientale

. Elab.PR.c1 Analisi di compatibilita ambientalelle nuove previsioni

. Elab.PRc.2 Verifica di congruita delle nuove msie urbanistiche rispetto al piano di
classificazione acustica del territorio comunale

. Elab.PR.c3 Relazione sul processo di valutaziomediminare alla Dichiarazione di sintesi ai
sensi della D.G.R. n. 12-8931 del 9.6.2008

. Elab.PM Piano di Monitoraggio



. Tav.AT.5 Previsioni di PRG articolate secondaichieste della Regione con lettera prot. n.
11635/DA0800 del 6.12.2007 in scala 1:4000

. Tav.g7 Carta della pericolosita geomorfologiadell'idoneita all'utilizzo urbanistico
. Elab.g8a Relazione Geologica
. Elab.g9 Schede geologico tecniche.

La presente deliberazione sara pubblicata sul BiokeUfficiale della Regione Piemonte ai sensi
dell'art. 61 dello Statuto e dell'art. 5 della LZ/2010.

Il presente atto sara pubblicato ai sensi dell'a#.del D.Lgs. 33/2013 sul sito della Regione
Piemonte Amministrazione Trasparente, fatto salwantp previsto dall’art. 15, comma 18, della
L.R. 56/1977 e s.m.i. e dall’art. 89 della L.R.@&I3 e s.m.i..

(omissis)

Allegato



REGIONE
PIEMONTE

Direzione Ambiente, Governo e Tutela del Territorio

Setiore Progettazione, Asvistenza, Copiamificazione Province di Brefla e Vercell
=4 54

P2 e,
oate  Biella, 30 aprie 2015

Protocoiio

Classificazione

Allegato “A”

VARIANTE al P.R.G.C. del Comune di SOPRANA (Bl} di cui alla Deliberazione Consiliare
n. 5 in data 10.04.2014 .

AZZONAMENTO

* Tav. PR3 - foglio Nord - e fascicoio “Analisi della Compatibilit ambientale delle

nuove previsioni™:
stralciare I'area di espansione sottoposta a PEC identificata con il n. 11 sul fascicoio “Analisi

della Compatibilita ambientale delle nuove previsioni”.

» Tav. PR3 - foglio Nord — e fascicolo “Analisi delia Compatibiiitd ambientale delle

nuove previsicni”:
strajciare I'area di compietamento ACR identificata con il n. 18 sul fascicoio “Analisi della
Compatibiiita ambientaie delle nuove previsioni”

Dette modifiche sono da intendersi apportate su tutti gli elaborati laddove presenti e le aree
ricondotte alla situazione pre-vigente.

ELABORATI GEOLOGICI

- Allegato g7 - Carta della pericolosita geomoifologica e dell'idoneita allutilizzo
urbanistico
integrare la legenda con la seguente prescrizione: “La porzione di ambito identificato sullo
stralcio cartografico riportatc sul parere del Settore Prevenzione Territoriale del rischio
geologico si intende riclassificata in classe llIb.

4
Via Tripoli, 33 3 |
13900 Biella _ . \)J
Tel 015.8551515 .
Fax 015.8551560 C \\

Vi 0.1l Ponti, 24

13106 Vercelli
Tel 61283116
Fax 0161 2171560




B PIEMONTE

- Tav.le PR2 e PR3 (foglio Nord e Sud)
» Integrare le legende con le seguenii prescriziont:
“La porzione di ambito identificato sullo stralcio cartografico riportato sul parere del Settore
Prevenzione Territoriale del rischio geoiogico si intende riclassificata in classe [lIb”.

*» in caso di dubbi interpretativi si dovra fare riferimento allelaborate “Aliegato g7 — Carta
della pericolosita geomorfologica e dell'idoneita ali’utilizzo urbanistico™.

ELABORATI VAS

- ELABORATQ PM - Pianc del monitoraggio

» a pag. 1 Fultimo capoverso deila “Premessa” ¢ straiciato e sostituito dal seguente;
“| nsultati del monitoraggio, con le integrazioni che si apporteranno sirada facendo,
verrannc trasmessi con caderiza annuale alla Direzione Ambiente, Governo & Tutela del
Territorio della Regione Piemonte”,

=2 pag. 5. La tabella relativa all'uso del suolo & integrata con l'introduzione dell”Indice di
consumo di suolo reversibile (CSR)”,

ea pag. 7 le “Note alla tabella degii indicatori reiativi al consumo del suolo” sono integrate
con lintroduzione ~ In caice — della seguente {abella descrittiva dell’indice CSR:

INDICE DI CONSUMO Di SUCLO REVERSIBILE {CSR}

Ser = Superficie consumata in modo reversibile (ha}

CSR = [SenStrpai 00 Sir = Superficie territoriaie di riferimento (ha}

Consumeo dovute alia superficie consumata in modo reversibile (somma delle
superfici di cave, parchi urbani, impianti sporiivi e tecnicr etc.) dato dal rapoorto tra

Descrizione ) ] o ) il i
la superiicie consumata in modo reversibile e la superficie territoriale di
riferimento, maliiplicato per 108

Unita di misurs Percentuale
Consente di valutare |z |'aree consumata in modo reversibile (cave, parchi urbani,

Commento

impianti sportivi e tecnici etc.) allinternc di un dato territorio

- ELABORATO PR.ct — “area 22°
E' richiesta una particolare attenzione nel monitorare tale ambito al fine di limitare gli impatti

deile nuove aree sulla componente scenico-percettiva e di salvaguardia delle wisuzli
privilegiate e pit significative da/verso i versanti collinari

/‘
Il Funz;onaéo i_snéore [l Dirattore
Titolare della PosiZigne Or%f\P ing. Stefano RIGATELLI

geom. Frafice &IOLI Il presente documento & sottoscritio con firma
digitaie al sensi dallart. 21 del d.13s/2005

Pagina 2 di 2
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Direzione Programmazione Soategica, Politiche Territoriali ed Ediizn
direzioneBi8 {@regioie piemoiie i

Senore Valitarione di Piani e Programmi
valutazivne praniprog@regione piemonie i

Allegato

prot. 848/DB0B.05 del 05.09.2013
Rif. prot. n. 00003D0/DB08.31 Ver
de! 04.01.2013,

Oggetto:Procedura di Valutazione Ambientale Strategica - Fase di VALUTAZIONE
Dir. 2001/42/CE - D.Lgs. 3.04.20086, n. 152, Parte It - DGR 8.06.2008 n.12- 8931
SOPRANA (BI) - Variante Generale al PRGCM
L.R. n. 56/77 - Pratica n. B20789

Relazione dell'Organo tecnico regionale per Ja VAS finalizzata
all’'espressione del PARERE MOTIVATO DI COMPATIBILITA’

AMBIENTALE

1. PREMESSA

La presente relazione & I'esito de! tavoro istruttoris svolto dall'Organo Tecnico regionale ai
fini dell'espressione dei “parere motivato” della Regione in merito alla procedura di
Valutazione Ambientale Strategica relativa alla Variante Generale al PRGCM del Comune

di Soprana.

La Regione, in quanto amministrazione competente al'approvazione del Piano, svoige le
sue funzioni di autoritd preposta alla VAS tramite I'Organo Tecnico regionale (di seguito
anche OTRY}, istituito ai sensi dell'art. 7 della L.R. n. 40/98.

L'Organc Tecnico regionale per la VAS dei piani urbanistici comunali & di norma formato
dal Settore Compatibiiita Ambientale e Procedure integrate della Direzione Ambiente e dal
Settore Valutazione Piani e Programmi della Direzione Programmazione Strategica,
Politiche Territoriali ed Edilizia, che ha assunto altresi la responsabilitd del procedimento di

VAS.

| riferimenti normativi per fa definizione delie procedure derivano dall'applicazione dell'art
20 della L.R. 40/98 Disposizioni concernenti la compatibilita ambientale e le procedure df
valutazione, disciplinato dalla D.G.R. n. 12-8931 del 08.06.2008 & seguito dell'entrata in
vigore def D.Lgs. 152/2006 e s.m.i.

C.so Bolzano, 44
10121 Torino

Tel 011 4321448
Fax(l1 4325870
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Il processo di VAS ¢ inizialo con la fase di specificazione del contenuli del Rapporio
Ambientale a seguito dell'invio del Documento Tecnico Preliminare adottato con DCC n. 27
del 30/09/2008. Tra le autorita competenti in materia ambientale consultate si sono
espresse la Provincia di Bielia — Servizio Governo del Tarritorio e Sicurezza stradale, 'Arpa
Piemonte — Dipartimento provinciaie di Biella, IASL di Bl — Dipartimento di Prevenzione —
Servizio igiene e Sanita Pubbiica.

L'Organo tecnico regionale per VAS ha inviato il propric contribute di Specificazione con
nota prot. n, 0002778/DB08.00 in data 27.01.2009.

Il Comune di Soprana ha adottato il Piano nella versione preliminare con D.C.C. n. 13 del
03.03.2011, comprensivo del Rapporio Ambientale, Sintesi non tecnica e Piano di
Monitoraggio. Sono stali acquisiti i pareri del soggetii con competenza ambientale o
seguito elencati:

. Provincia di Blella - Servizio Governo del Territorio e Sicurezza siradale;
. ASL Bl — Servizio Igiene e Sanita Pubblica;

- Arpa Piemonte — Dipartimento provinciale di Bielig,

. Comunita Montana Val Tessera, Valie di Mosso e Prealpi Bieliesi.

il Progetto di Piano nella versione definitiva & stato adottato con D.C.C. n. 27 del
20 05.2012 e successivamente il Comune ha provveduto allinvio della documentazione di
Piano alla Regione, ove & pervenuta in data 02.11.2012.

A seguito della ricezione della pratica da parie della Regions & stata indefta una riunione
per Fesame congiunto delia compietezza degii atti, svoltasi presso gl uffici defla Direzione
regionale Programmazione Straiegica, Poijitiche territoriali ed Edilizia il 04.12:2012; duranie
lincontro | rappresentanti del’Amministrazione comunale hanno illustrato le previsioni di
Pianao.

La pratica, a seguito di una iormale verifica da parte del competente Setiore
Organizzazione procedurale e operativa e dellinvio da parte del Comune degl atti
integrativi richiesti, & stata rilenuta completa e resa procedibile per listruttoria in data
28.12.2012; in data 15.01.2013 con prot. n. 228, pervenuto il 23.01.2013 con prot. n. 2433,
IAmministrazione comunale ha trasmasso la Relazione sul processo di valutazione
preliminare alla Dichiarazione di Sintesi.

A seguito di valutazioni sulle proposte di piano I'Organo Tecnico regionale ha ritenuto
necessario consuitare la Direzione Agricoltura, cui & stato richiesto un parere con nota prot.
n. 15587/DB080S5 del 28.05.2013.

La Regione, in qualita di autorita competente per la VAS tenuta ad esprimere il parere
motivato, ha attivato listruttoria dell'Organo Tecnico regionale aliargato alia Direzione
Agricoltura e ha indetto una riunione in data 04.08.2013 alla presenza dell'’ Amministrazione
comunale e del Settore Progettazione, Assistenza, Copianificazione defla Provincia di

Biella.
La relazione istrutioria delfOTR & pertanto iniegraia dal contributo delia Direzione

Agricoltura — Seftore  Agricoltura sostenibile e Infrastrutture irrigue  (nota prol. n.
12278/DB11.21 del 1B8.06.2013, pervenuta in data 20.06.2013) depositaio agii atii della
Direzione Programmazione Strategica, Politiche Territoriali ed Edilizia — Settore

Valutazione di Piani e Programmi.
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La presente relazione & stata predisposta con il contributo del Nuclec Centrale gell'Organc
Tecnico regionale - Setiore Compatibilita Ambientale e Procedure Integrale della Direzione
Ambiente (nota prot. n. 12071 del 03.08.2013, pervenuta in data 04.08.2013 — prot. £4853),
elaborato in collaborazione cor i Settori della Direzione Ambiente Interessail.

2. SINTESI DELLE AZIONI DI PIANO CON EFFETTI AMBIENTALI
SIGNIFICATIVI

Dall'esame degli efaborati di Piano ed in particolare dall'anafisi de! Rapporto
Ambientale (di seguito anche RA) emergono | principali obiettivi che si concentrann sulla
tutela;

- de!l patrimonio storico architettonico;
- delis aree boscate:;
- dell'assetto idrogeociogico.

Le azionl della Revisione Generale che potrebbero avere effetii rilevant! in relazione alle
peculiarita ambientali che caratterizzano il territorio comunale risultano essere:

- le previsioni residenziali contenute nel Piano in esame INteressanc per {a quas
totalita fa riconferma di aree previdenti, ma non ancora attuate. Nellambito delle
analisi condotte nell'elaborato “Analis/ di compatibilita ambientale delle nuove
prevision”, se ne riconferma la iocallizzazione, in alcuni casi riducendone le
volumetrie realizzabiii. Coma evidenziato dal RA & interessata complessivamente
una superficie di 15.742 mq;

- lunica previsione {(contenuta nel PRG vigente) di nuova area produftiva & stata
stralciata;

- relativamente alle aree per servizi pubblici sono state individuate aree per
parcheggio o sosta in prossimita dei nucle| abitati, 'area dell'ex Mulino Susta & stata
dotata di un'area per servizi pubblici da destinare in parte a verde attrezzato e in

parte a parcheggio,

- lanuova strada (contenuta nel PRG vigente) di circonvallazione del Nucleo di
Baltigati e stata eliminata,

3. ASPETTI METODOLOGICI

3.1 Corrispondenza -con all. VI del D.Lgs. 152/2006 e completezza della
documentazione trasmessa

La documentazione pervenuta relativa all'adozione dei Progetto Definitivo della Revisione
generale al PRG comprends il Rapporto Ambientale e un’Analisi di compatibllita ambisntale
delle nuove previsioni, Nel RA vengono trattati gl element richiesti dal D.Lgs. 152/2008,
mentre nel secondo documento viene proposta una schedatura dei diversi intervent],
nelambito della quale sono evidenziat] aspstti geologici, agronomici-forestali ed acustict.
in base agii oblettivi individuati dal Piano vengons inolire fornite indicazioni sulle modalita
realizzative degli interventi, specificando i riferimenti normativi per te diverse le azioni
planificatorie con cui si intende mitigare i possibit; impatti individuati.
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Uart 3.20 Capo 2° - Usi Residenzial delle NTA stabilisce che [Analisi df compalibilita
ambientale delle nuove previsioni (documento PR.c1) ..., forma parte integrante delle
norme di atiuazicne e contiene noime prescrittive e indirizzi per l'attuazione degll
interventi”

A completamento degll studi ambientali sono state condotte anaiisi sul Beni culturali e de!
paesaggio e una Verifica di congruita acustica,

Il Rapporto Ambienlale & comprensiva del Programma di Monitoraggio ed & accompagnatd
dalla Relazione che descrive come il processo di valutazione abbia influito sulla formazione
de! Pianc, riferimento per la siesura della Dichiarazione di Sintesi da parte dell'Autorita
Competente.

Il provvedimento di approvazione del Piano per quanto attiene gii aspetli ambientali &
corredato dal Programma di moniloraggio e dalla Dichiarazione di Sintesi, pertanto tale
Relazione (Elaborato PR.c3) dovra essere aggiornata sulla base di quanto emergera nella
presente fase valutativa, integrando le informazioni gia fornite ed ilustrando con quali
modalita le considerazioni ambientali sono state integrate nel Piano, come si & tenuto conto dei
contenutl del RA, dei pareri espressi dalle autorita competenti in materia ambientale e dei
risultati delle consultazioni avviate dal’/Amministrazione Comunale. Dovra inoltre evidenziare le
ragioni per le quali & stato scelto il Pianc adottato, anche rispetto alle possibili allernative
individuate e, infine, le misure previste per il monitoraggio.

La relazione, quindi dovra spiegare il percorso attuato come sopra specificato ed elencare
glt atti amministrativi adotiafi, quelli acqulsiil dai soggetti con competenza ambientale e le
eveniuall osservazioni di carattere ambientale acguisite nei periodi di pubblicazione (60 gg.
- art.14 del D.Lgs. 152/2006) da allegare in copia aila stessa relazione,

Al fire di fornire un contributo per la sua efficace compilazione, di seguitc si proponé una
traccia del format da seguire e dellelenco della documentazione di cul & necessario 'invio
con la relazione in riferimento alle fasi della procedura di VAS.

e informazioni da fornire nella versione definitiva della relazione dovranno essere
strutturate in relazione alle varie fasi della procedura di VAS, dovranno fare riferimento ai
soggetti coinvolti, al pareri ricevuti, ecc; al fine di fornire un contribule per la sua efficace
compilazione, di seguito si propone uno schema.

Tale percorso procedurale dovra essere iniegrato da una sintetica, ma puntuale
descrizione di come il processc di VAS abbia influito sulle scelte di piano ed

esplicitare.
= |e modalita con cui le considerazioni ambientali sono state integrate nel plana;
«  come si & tenuto conto delle analisi di compatibiita ambientale, delle risuitanze delle

consultazioni e del parere motivato;
« Je ragioni delie scalte di piano alla luce delie possibill alternative individuate

Si ricorda che alla relazione devono essere allegatt in copia | contributi e osservazioni
acquisite dall'lamministrazione, peraltro riferimento dei contenuti della relazione stessa.

j ie D8l pontenuti del Rapgorto ambienale -
AComune’ ha
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3.2 Analisi di coerenza esterna ed interna

Nel RA l'analisi di coerenza esterna é stata effettuatz con | PTR ed il PPR, Il PTP della
Provincia di Blella, it PCRI, if PTA, il Piano d'ambito — autorita d’ambito ATO 2 Biellese,
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Vercellese, Casalese, 1l Pianc d'Azione  In materia di qualita deilaria, it Pianc Faunistico
Venatorio Regionale, il PFP, i PSR, il PFT, il Piano Regionale di Gestione dei Rifiuti
Urbani, il Piano strategico regionale per | Turismo e con i Piani Regolatori dei Comuni
contermini,

Al fine di rendere chiara I'analisi condotta e stato predisposfo il Quadro di confronio degh
objettivi del PRG con gii obiettivi dei piani d'area vasta & di settore.

Nel ritenere adeguali i Piani presi in considerazione per la verifica della coerenza esterna,
s evidenzia che nel RA viene fatio rifenmento al PTR adotiate con DGR 16-10273 del

16.12.2008.

Per quanto concerne la coerenza con it guadro strategico e normativo del PTR (approvato
con D.C.R. n. 122-28783 del 21 luglio 2011), s suggerisce di verificare il raccordo con l'art.
31, che riconosce la valenza strategica della risorsa suolo, in quantc bene non
riproducibiie, per il quale si rendono necessarie politiche di tuteia e salvaguardia volte al
contenlmento del suc consumo, individua nella compensazione ecologica una delle
modalita con cul conirollare tale processo. Questo articolo, fra gl indirtzzi del Plang,
ribadisce ia necessita di una riduzione & di un miglioramento dell'occupazions del suolo
attraverso politiche che favoriscano io sviluppo interno degli insediamenti, recuperando le
aree dismesse e limitando all'indispensabile gil interventi di nuova edificazione. [\ comma 9,
tra le diretlive, specifica che la pianificazione locale pud prevedere nuovi impegni di suolo
solo a fronte della dimostrazione dell'inesistenza di atternative di riuso e di riorganizzaziong
degli insadiamenti e delle infrastirutture esistenti.

il comma 10 (direttiva) stabilisce inoltre che, in assenza di soglie massime di consumo da
definirsi per categorie di Comuni, ‘le previsioni di incremento di consumo di suocle ad uso
insediativo consentito ai Comuni per ogni guinguennio non possono superare ii 3% delia
superficie urbanizzata esistente” »-

| confronto col documento “Monitoraggio del consumo di suolo in Plemonte”
(httpj/www.regione.piemonte.itﬁgeopiemontejdati!cariografia.htm), che riporta i valorl del
consumo reiativi @ ciascun comune piemontese, consentira di accertare se le prevision
urbanistiche del nuovo Piano proposto superano la soglia stabilita dall'art. 31, comma 10,
del FTR.

Tali approfondimenti risultano peraltro necessari anche alla luce di quanto segnalalo al cap.
4 de! Rapporto Ambientale, che metle in evidenza la problematica "del totale abbandono di
alcuni nuclei minori (Bozzola e Cimamonti) e dal’abbandono parziale del nuclei Rigenfic,
Role e Molinengo’. Si richiede inoltre di meglio esplicitare le “politiche di recuperc a fini
fruitivi e turistici” che PAmministrazione comunale intende attuare, in relazione alla
tendenza di abbandono segnalata.

Per quanto riguarda la coerenza interna, s condivide la metodologia di analisi condctia nel
RA; la matrice relativa alla “Valutazione di compatibilita ambientale degli interventi
strategic’ (paragrafo 7.1 del RA) evidenzia i potenziali impatii sulle diverse componerti
ambieniali, dovuti alle azioni di Piano. Tali analisi hanno portato alla definizione di misure
mitigative con relative ricadute normative € previsionail.

3.3 Valutazione alternative
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Il cap. 8 del RA definisce la metodologia applicata per la scella delle alternaiive, chiarendn
che il Pianc, pit che valutare le diverse scelle localizzative, ha “procedutc a dsfinire |
contenull del Pianoc stesso, ricercando e soluzioni ambientaimente sostenibili', con
specifico riferimento a diversi riferimenti analitici, che sono stati elencati nell’ambito dello

stesso capitolo.

A tal proposito, la compatibilita ambientale avrebbe dovuto essere accompagnata da
un'analisi delle alternative redatta ai sensi del’all VI al D.Lgs 152/06 € s.m.i., valutando le
possibili iocalizzazioni alternative per ie nuove previsioni a caratiere residenziale, con
approfondimenio della valutazione rispetto alle soluzion! compositive e tipologiche del nuovi
manufatil, tenendo presente la possibilita di prevedere nelle norme di attuazione criteri,
indirizzi e prescrizioni riguardo alla qualita architettonica, alla sostenibilita ambientale
(attenzieni per il risparmio energetico}, allinserimento nsl contesto paesaggistico-
ambientals.

Rimandande ai capitoli successivi della presente Relazione ie considerazioni di dettaglio
sulle diverse azioni proposte, s richiede che I'analisi sulla scelta delie alternative vahga
agglornata, anche con specifico riferimento a Quanto emergerad a seguito della presente
fase valutativa, e che la stessa analis sia riportata nella Relazione di sintesi sulla
procedura di VAS (elaborato PR.c3).

3.4 Misure di mitigazione e compensazione

[l Rapporto Ambientaie definisce, al cap. 7, le misure di mitigazione e compensazicne per
impedire e ridurre gil effetti ambientali negativi del Piano, differenziate a seconda del due
ambrti paesaggistici per | quali & stata condotta 'analisi paesaggistico-ambientale del
territorio comunale, individuando gii articoli delie NTA dove sona state inserite, quali

indicazioni prescrittive.

Condividendo sia I'impostazione del paragrafo sia il dettaglio delle misure che il Piano si
propone di realizzare ed anche la relazione esplicitata tra le misure scelte e gli articoli delle
NTA che le prevedono, si ricorda e si segnala che per quanto attiene alle misure di
compensazione degll interventi che potrebbero interferire con aree a bosco che |a LR
4/2008 regola all'art. 19 le trasformazion! delle aree boschive, cosi come definite dallart. 3
della stessa legge, in aree ad altre destinazioni d'uso

Costituisce trasformazione del bosco in altra destinazione d'uso qualsiasi intervento che
comporti l'eliminazione della vegetazione esistente finalizzato ad una utiizzazione del suolo
diversa da quella forestale. La trasformazione del bosco & vietata, fatta salva 'eventuale
autorizzazione rilasciata dalie amministrazioni competenti ai sensi dsil'articolo 146 del
D.igs. 42/2004, e della legge reglonale 8 agosto 1989, n. 45 (Nuove norme per gli interventi
da eseguire In terreni sottoposti a vincolo per scopl idrogeologici - Abrogazione legge
regionate 12 agosto 1981, n, 27). Nel caso in cui tale autorizzazione sia data, sono a carico
del destinataric dell'autorizzazione la compensazione della superficie forestale trasformata
e la mitigazione degli impatti sul paesaggio.

In particolare si porta allattenzione che:

- findividuazione delie aree boschive deve fare riferimento allo stato di fatto de
luoghi, come indicato dal D.Lgs. 227/01 & s.m.iart. 4 e dalia LR, 4/09 e s.m.i,
artl. 3 e 19, ed & indipendente sia dal tipo dt classificazione catastale, sia dalle
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indicazioni di piano regolaiore,

_ |e misure di compensazione previste dalle precitate norme nazionali e regional,
dovranno risultare coerenti con gli standard per il rilascio deli'autorizzazione
paesaggistica ai sensi dellarticolo 146 del D.Lgs. 42/04,

- qualora i terreni boscati, interferili dalle nuove prevision|, ricadano in ambil
soggetti a vincolo idrogeologico, la cauzione € le compensazioni previste dalia
L.R. 45/89 artt. 8 e 9 sono da considerarsi integrative e non sostitutive di quanio
previsto dalle cilate normative passaggistiche e vanno quindi applicate di

conseguenza,

. |e misure di compensazione paesaggistica e ambientale sono da rilenersi

integrative e non sostitutive degli interventi di compensazione al sensi delia
normativa forestale (D.Lgs 227/01 & LR. 04/09) e sono stabilite In sede di
rilascio delle autorizzazion paesaggistiche da parte dei competenti ufficl

Ottre alle indicazioni suddette, dovranno essere previste specifiche norme per io studio e la
progettazione dellinserimenio paesaggistica  degl interventi come verra illustraio al
succassivo paragrafo 4.1, per quanto riguarda il corretto inserimento dell'area n 22 ed al
paragrafo 4.8, relativarnente alla tuteia delle visuali.

3.5 Piano di monitoraggio

in riferimento al Piano di Moniforaggio proposto al cap. 9 del Rapporto Ambientale, si
segnaia che lo stesso dovra divenire all'atto deliapprovaziong del Piano un fascicolo
autonomo. Tale aspettc comporta necessariamente lintegrazione dell'art 1.1.2. — Elaborati
costituenti il Piano delle NTA, con il richiamo allo specifico elaborato.

Si propone di modificare guanto proposic per Pattivita di monitoraggio, con alcune
integrazioni che st specificano nel seguito.

Risulta opportuno aggiungere, alla lista gia individuata al cap. g.1.3 del Rapporto
Ambientale, indicatori inerenti i seguenti aspstil:

. relativamente allindicatore ambientale “Biodiversita” si propone di inserire olire alla
“superficie boscata totala” la variazione della copertura boscala, questo al fing di
una valutazione della variazione di superfici naturali;

- per quanto attiene gli indicatori individuati per la valutazione dellUso dei suodlo, si
richiede di integrarii con la misurazione del consumo di suolo, delia frammenlazione
ambientale del territorio comunale e della dispersione dell'urbanizzalo mediante oll
indici illustrati nelle tabelle che seguona.

Tali indici fanno parte di un set di strumenti di analisi e valutazione, predisposto
dalla Regione Piemonte - Direzione Programmazione Strategica, Politiche
Territoriali ed Edilizia, che dovra garantire un monitoraggio del process considerati,
fondatc su presupposti teorici univoct € su un approccio metodologico condiviso a
tutti i fivelii della pianificazionse.

Gii indicatori suggeriti possonc costituire I'opportunita per avviare un processo di
monitoraggio, riferito all'intero tefritorio comunale, che consenta di valutare, su una
scala temporale di tungo periodo, gli effetti cumulativi di trasformazioni antropiche
determinate dall'attuazione di diversi strumenti urbanistici.

Per un approfondimento sugl indici segnalati e sui loro riferimenti teorict e
metodologici si rimanda alla gia citata pubblicazione “Moniioraggio del consumo di
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suoio in Piemonte”, disponibile all'ndirizzo web

http.//www regione. piemonte. it/sityargomenty/pianifica/pianifica/documentaziore. him.

|'- INDICE DI CONSUMO DI SUOLO DA SUPERFICIE URBANIZZATA

Su = Superficie urbanizzata' {ha)
Str = Superficie territoriale di riferimento? (ha)

CSU = (Su/Str)x100

Consumo dovulo alla superficie urbanizzata daio dal rapporto fra la
superficie urbanizzata e la superficie terriloriale di  riferimento,
moltiplizato per 100

1 Percentuale

Consente di valutare !'srea consumaia dalla superficie urbanizzata
allinferno di un dato territorio

INDICE D! CONSUMO DI SUOLO DA SUPERFICIE INFRASTRUTTURATA

Si = Superficie infrastrutturata® (ha)

CS! = (5i/Sti)x100 ' ; e
Str = Superficie territoriale df riferimento {ha)

: f . - Consumc dovuto alia supedficie infrastiutturata dato dal rapporto tra la
St superficie infrastruturata e la superficie territoriale di  riferimento,
e maltiplicato per 100

L'Jnfta ﬂl;ﬁfstira : Percentuale

Consente di valutare larea consumata da parle delie inf:‘astrutturﬂ
all'interno di un dato territario

“Conmeniy

! Porzione di territorio composta dalla superficie edificata e dalla relativa superficie di pertinenza, E' misurabile
sommando la superficie edificata e la retativa superficie di pertinenza rilevate nella superficie terriloriale di
rifertmanto,

* Porzione di territorio definita secondo criteri amministrativi, morfelogiei, geografic, alimetricl e tematici,
rispetto alla quale viene impostato il calcole degli indicator sul consumo di suolo a secondsz delfambito di
interesse del monitoragglo.

Parzione di territorio, che si sviluppa al d fuor della superficie urbanizzata, ospilantz il sedime di
un'infrastruttura lineare di frasporto e |z sua fascia di pertinenza o larea di unz piattaforma logistica o
asroportuele. E' misurabile sommando le superfici dei sedimi delle infrastrutture lineari di trasporto e delle
reiafive fasce di pertinenza e delle superfici deile piatiaforme Iogistiche o asroporuali rilevate nelia supsrficie
lerritoriale di riferimenta,
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INDICE DI CONSUMQ DI SUOLO AD ELEVATA POTENZIALITA PRODUTTIVA (CSP)*

Sp = Superficie di suclo appartenente alle classi di capacita d'uso |, e
il consumata dallespansione della superficie  consurmata
complessiva (he)

Str = Superficie terriloriaie di rifarimento (ha)

CSP = (SpfSt)x100

Rapporto tra la superficie di suolo {ha} appartenente alle ciassi di capacila
? duso | 1l e I consumata dall'espansione della superficie consumata
", | complessiva 8 la superficie territoriale di riferimenta; moltipiicato per 100

| Percentuals

Consenie di vaiutare, allinterno di un dato territorio, 'area consumaia da
parte dell'espansione deila superficie consumata complessiva a scapito
di suoli ad elevata potenziaiita produttiva

Tale indice pud essere applicato distintamente per |2 classi di capacita
duso |, 1l o lll {ottenendo gli indici CSP |, CSP Il e CSP 1) oppure
| sommande i valorl di consumo delle tre class] ottenendo delle
| aggregazioni (CSPa = CSP | + CSP 11} o un valore complessivo (CsFe =
CSP | + CSP Il + CSP I}

INDICE DI DISPERSIONE DELL'URBANIZZATO

Sud = Superficie urbanizzata discontinua” (m”)
Dsp = [(Sud+Sur)/Sul*100 Sur = Superficie urbanizzata rada® (m’)
Su = superlicie urbantzzata totale (m?)

=" 7| Rapporio tra la Superficie urbanizzata discomtinua sommata ala
Superficie urbanizzata rada e la superficie urbanizzala totaie nelia
supetficie terriloriale di riferimento

i | "
gty —=]

| Percentuaie

1 Consente di valutare la dispersione deilurbanizzato relsiivamente alla
densits dell'urbanizzato

ar

* Da utilizzare qualora venganc consumale porzioni di suolo dl i, It o Il classe. Per ja quantificazione del
consumo di suolo in relazione alle diverse ciassi di capacita d'usc dei suoli si dovra fare riferimento alla
versione aggiornata delie Carta di Capacitd d'uso dei suoll del Piemonte in scalz 1.50.000 (consultabile e
scaricabile dal sito web delia Regione Piemonie alla pagina
http./fwww regione.piemonte. ifagrifarea_tecnico_scientifica/s uoli/suoli1_S0fcarta_suoli.hirn)

§ porzione di territorio dove ta densita dellurbanizzato & compresa tra 1l 50% e il 30%. E riferita ad aree edificate
dove la presenze di spazi vuoti o verdi & predominants e significativa.

® pParzione di teritorio dove la densita dellurbanizzato & inferiore al 30% £ riferita ad aree scarsamente
edificate dove la presenza di spazi vuotiverdi & predominante; gii edifici isolatl e sparsi sul territoric sono
sontornati de attivita agricole o da arse naturali,
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INDICE DI FRAMMENTAZIONE DA INFRASTRUTTURAZIONE (IF1y j

I Li = Lunghezza dellinfrastrutiura (decurtata dei tratll in tunnel e di viadotto)

{Fl = Li/Str (m)
Str = Superficie terriloriale di riferimento {m?

Descrittione’ -

Ainigld mitiay ot

;Cc;rﬁhzéht;:’ L w | Consente di valutare la frammentazione derivante dalinfrastrutturazione;
i TR -| maggiore ¢ il valore dellindice maggiore & la frammentazione

- percezione del paesaggio: individuare alcuni punti di osservazione particolarmente
significativi, sia in termini di valore (presenza di element peculiari, complessita della
scena paesaggistica, ampiezza & profondita de! campo visivo, intervisibiiita, ..}, sia
di vulnerabilita visiva. Da tali punti dovra essere possibile valutare le ricadute
derivanti dall'attuazione del piano sul fivelio di organizzazione del paesaggioc e
quind! sulla sua qualita scenica. A taie scopo |! monitoraggio dovra avvalers di rilievi
fotografici realizzati dai purti di osservazione individuati su apposita planimetria e
tall rillevi dovrannc essere ripstuti in templ successlvi, sulla base di un
cronoprogramrna definito, al fine di controllare, attraverso un confronto visivo,
I'effettiva riconoscibilita dei iuoghi;

- In relazione alla mobilitd sostenibile, 1| Plano individua una rete di percorst ciclo-
pedonali di cui si accenna nel cap. 1.2. de! Rapporto Ambientale (c- Progetti di
sviluppo territoriale e turistico p.to 4). Al riguardo si ricorda che, con D.G.R. n. 85-
18500 del 26.05 1997, sono state dettate ie “Norme tecniche per la progettazione,
realizzazione e segnalazione di piste e percorsi in sede urbana ed extraurbana”. In
riferimento a tali interventi potrebbe essere utile individuare, neli'attivita di
monitoraggio, specifici indicatori sulio stato di manutenzione/realizzazione del
percorsi ciclo-pedonale e della refativa segnaletica. Analoga attivita dovrebbe
essere condotta per | nodi individuati della rete sentieristica.

Una volta individuato il set definitivo degli indicatori, i Programma di monitoraggio potra
inoltre avvalersi di tabelle & schemi quaii guelle descritte in Appendice al Rapporto
Ambientale nelle Schede riassuntive, che hanno permesso di correfare lindicatore
selezionato, olire che con gli impatti (positivi e negativij che si intende misurare, anche con

gli obiettivi, te azioni e le norme del Piano.

| risultati del monitcraggioc dovranno essere trasmessi, con cadenza annuale o a! massimo
oiennale, alla Direzione Programmazione Strategica, Politiche Territoriale ed Edifizia,
Setiore Valutazione di Piani e Programmi.

4. ASPETTI AMBIENTALI, TERRITORIALI E PAESAGGISTICI
4.1 Analisi di dettaglio rispetto alle diverse tematiche proposte

Dal momento che il processo di VAS ha la finalita di pramuovere lo sviluppo sostenibile,
analizzando, fin dalla fase preparatoria del Piano, gli effetli ambientali significativi che
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potrebberc derivare dall'attuazione delle previsioni e ricercando allernative o misure di
compensazione € mitigazione efficacl, nel seguito si declinano le scelle di Piano
(identificaie dalie sigle del'elaborato “Analisi di compatibilita ambientale delle nuove
previsioni” — PR.c1) che risultanc possibili di determinare effelti e ricadute ambiental-
paesaggistiche, che necessilano quindi di una piu approfonaita valutazione analitica.

Piu nel dettaglio dal'esame dell'elaborato “Analisi di compatibilita ambieniale delle nuove
previsioni” e delia cartografia di Pianc (AT.5), si & verificato che la Variante riconferma, per
la guasi totalita delle aree residenziaii proposte (per e quali taivolta viene ridotta la
volumetria realizzabile), lotti gia individuali dalla pianificazione vigenie

L'unica area di nuova previsione residenziale risulta essere la numero 3 localizzata in
L ocalita Cerreti.

| e considerazioni che seguiranno vengone quindi di fatto espresse su ambiti che in passato
hanno avuto un’approvazions, ma che anche in considerazione di guanto indicato sulla
" ocalizzazione aree residenzial” (cap. 2 4 del Rapporto Ambientale), relativamente ai fatto
che “Nel PRG vigente, le previsiofi residenziali erano siaie individuate ponenda poca
attenzione alla qualita ambientale de! contesto, alla distribuzione delle aree per
servizi e alia qualita ecologica del ierritorio” si ritiene che una migliore integrazione delle
scelte di pianificazione relativamente agli aspetii paesaggistico ambientali, debba
necessariamente tradursi anche in una piu attenta valutazione delle afternative localizzative
volta alla risoluzione delle criticita per le aree pid problematiche

Tale linea di azione si & peraltro gia riscontrata nella scelta del’Amministrazione comunaie
di accoglimento delle osservazion dell'Arpa Piemonte sulia necessita di riconsiderazione
delie aree di espansione residenziale localizzate allesterno del’ambite costruito, che ha
portato allo straicio dellarea a PEC per una superficie di 4333 mg, come nsufta dagli
estratti cartografici riferiti allosservazione n. 7 nel documento “Sintesi e localizzazione delle
osservazioni al Progetio Preliminare e reiative controdeduzion’”

Aree in vartante nn. 11.e 18 (TAV AT.5)

Relativamente a tali aree s riscontrano analoghe criticita localizzative rispetic al PEC
sopraindicato, in guanto situate esternamente alfattuale confine dellabitato consolidato
definito dalla viabiiita esistente. Se aftuali tal intervent potrebbero innescare processi di
dispersione insediativa con progressiva espansione in brani di territorio ancora integri, con
conseguente frammentaziona paesaggistica ed ambientale del territorio mediante
Vinterruzione della confinuita visiva ed ecologica delle superfici naturail.

Le scelie sopraindicate parrebbero in contrasto con Ucbiettivo generale di contenimento del
consumo di suole e della diffusione urbana che caratierizza 'a pianificazione regionale e
provinciale, in quanio gil ambiti indicati costituirebbero un nuove fronte di urbanizzazione su
suolo fibero. tnoltre obisttivo B di Piano "Sostenere la tenuta demografica del Comune
migliorando | servizi pubblici e offrendo opportunitd insediative di minimo impatto

paesaggistico” risulierebbe non del tutio verificato per la parie evidenziata in grassetto

Per tali prevision nsulta quindi necessarna ur'ulteriore verifica sulla reale necessita
attuativa, anche in considerazione di quantc segnalato in merito al’abbandeno di alcuni
nuclei minort e delle politiche messe in atio per it recupero degli stessi a fini fruitivi e

turisticl.

n partico!afe, per l'area n. 11, sl conferma la previsione di Piano Esecutivo Convenzionato

v

)
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gia contenuta nel PRG vigente con una riduzione della volumetria realizzabile da me 1.350
a mc B50. A tal proposito, benche si prende atto della riduzione di volumetria edificabiie, si
osserva che la realizzazione della nuova residenza presume un nuovo fronie di
sfrangiamento oltre il limite territariale della strada provinciale, in un ambito territoriale dove
e interferita una parte marginale del bosco esistente.

La previsione di cui sopra & in contrasio, tra laltro, con guanto descritto nel RA di
proteggere tutie quelle aree in cul si sono risconirate valenze ambientali di particolare
pregio e le aree a bosco caratterizzate da vegetazione forestale di particolare pregio e da
notevoli valenze ecologico-paesaggistiche tali da essere tutelale.

Alia luce di quante sopra si ritiene di suggerire, come peraltro gia effsttuato per la vicina
area oggetio di stralcio, di rivedare tale previsicne

Per l'area n. 18, nonostante anch'essa conferma di una previsione del PRGC vigente, si
formutlano analoghe considerazionl in quanto la realizzazione delia nuova residenza
presume un nuovo fronte di sfranglamento oftre il fimite territoriale delia strada, in un ambito
ierritoriale agricolo e limitrofo al boscao esistente anche se non interferito.

Area in variante n. 3 (TAV AT.5)

Per ['Area n 3, & previsto un cambic di destinazione d'uso da area SP per giardini pubblici
e parchi giochi ad area d completamento residenziale con strumento urbanistico
convenzionato (mqg. 450). Si evidenzia che tale area risulta totalmente ricompresa
allinterno della fascia di rispetto del cimitero comunale con vincoio previsto dalfa L

166/2002.

Anche se la stessa & localizzata al margini della “Dominante Costruita”, costituendo quindt
una discontinuita territoriale, come indicatc anche nelle osservazioni deita Provincia di
Biella, le probiematiche riconducibili ad una possibile dispersione insediativa sona
comungue minori rispetio alle precedenti aree segnalate. La stessa, essends infatt]
delimitata da viabilita esistente, non petra comungue generare fenomeni di sfrangiamento
dei limiti dell'urbanizzato,

L'esame della foto aerea inserita nelle schede del documento PR.c1 evidenzia la presenza
di una fascia vegetale lungo la viabilitd provinciale. in termini di mitigazioni parrebbe quindi
necessario integrare quanto previsto nelle “indicaziont per l'attuazione”, prevedendo il
mantenimenta di una fascia alberata lungo la SP231, questo anche per garantire la
presenza di macchie a verde ad integrazione e protezione del completamento residenziale.
Un'ulteriore attenzione da fornire sarebbe quella di evitare 'accesso diretto dell'area dalia
viabilita provinciale. Per tali aspetti si suggerisce allAmministrazione comunale, nel caso
larea venisse confermata, di prendere contatti con IEnte proprietario-gesiore
dellinfrastruttura viabile, al fine di definire nel dettaglio gli aspetti legati allaccesso In
sicurezza al sito In questione,

Area in variante n. 22 (TAV AT.5)

Qualora 'Amministrazione comunale ritenga di confermare tale previsione, visti gli elementi
di strategicita segnalati nell'Analisi di compatibilita ambientale delle nuovs previsioni,
dovranno comunque essere messe in atto e definite in norma una serie di attenzioni
finalizzate a garantire un'elevata qualita tipologica e morfologica del nucve tessuto
edificatc, oltre ad un corretto inserimento paesaggistico, sia in relazione a! concentrico, sia
rispetio al contesto di valenza naturalistica contraddistinto dal bosco. .

k W
N
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|'attuazione degli interventi dovra qguindi essere subordinata alla predisposizione di progetti
edilizi corredati da studi di inserimento paesaggisnco-amhientale con elaborati grafic! mirali
- quali simuiazioni, fotoinseriment, restituzion| tridimensionali,...- relativi a possibil modalita
di sistemazione delle aree articolando | volumi di futura realizzazione e inserendo le

opportune misure mitigative.
Le elaborazioni/fotosimulazioni dovranno porre pariicolare altenzione a:

- disegna del verde (anche con funzione mitigativa della discontinuita morfologica tra
le aree di nuova espansione e If nucleo urbanizzato sesistente), la cul attuazione
dovra avvenire contestuaimente alle fasi di edificazione;

_ limitazione degli impatti delle nuove arse sulla componente scenico-percettiva,
salvaguardando ie visual privilegiate e piu significative da/verso | versanti collinari’.

4.2 SIR - Rive Rosse Biellesi

Nallesame della documentazione emerge che le previsioni della Varianie non
interferiscono con aree protetie o con St di Interesse Comunitario, né prevedono
r'assoggettamento delle prevision! a specifici progeit di VIA e nen sono presenti nel
territoric comunale indusirie a rischio di incidente rilevante con I'obbligo della redazione del
R.IR..

in particolare il territorio comunale & interessato da un SIR (sito di interesse regionale}
denominato Rive Rosse Bieliesi che non & interferito da nessuna delie previsionl 0ggetio di

variante.

Il territorio di Soprana & interessato da un ambito di particolare interesse paesaggistico ed
ambientale quale il sito di importanza regionale (SIR): Rive Rosse Biellesi, il quale
interessa il territorio comunale per un'ampia superficie

Nel Rapporto Ambientale, & fratiata ed approfondita I'area del SIR "Rive Rosse Biellesi”,
evidenziando, inoltre, che le prevision! in sintesi non interferiscono con l'area SIR; alcune
sono collocate non lontane dal bordo del SIR, ma al'interno dellambito cittadino gi&

urbanizzato e non interferent

Considerate infine che gli ambiti di intervento previsti dalla variante si coliocano allesterno
dei confini det SIR, e che la normativa non impone nemmeno nel caso di interferenza la
procedura di Valutazione d'Incidenza ai sensi dell'art. 44 della L.r. 19/2009, si ritiene ci
evidenziare comungue che la realizzazione di qualungue opera in contesti sensibili non puod
prescindere da una attenta valutazione delle possibiii ricadute di carattere ambientale, delle
necessarie mitigazioni, delle opporiune compensazioni, con particolare aitenzione alia fase

di cantiere.
4.3 Aria e Rumore

Per quanio riguarda ia qualitd dell'aria, secondo i Piano Regionale di Tuiela e
Risanamento della Qualita dell’Aria (L.R.43/2000), # Comune di Soprana si trova in "Zona
di Piano’; tale “zona” comprende ie porzioni del territorio piemontese caratterizzate, per
auanto riguarda la qualita dell'aria, da una situazione In @ssere non particolarmente critica
rispetio ai valori limite fissati dall'Unione Europea e recepiti in sede nazionaie con il DM

60/2002.
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Considerate le previsioni relative alle nuove ares residenziall, e del relativi adeguamenti
viabilistici, e possibiie presupporre un incremento d traffico con conseguente
peggloramento della gualitz dellaria per il quale risulta necessario |l relativo monitaraggio
ed eventualmente I'individuazione di idonee misure di mifigazione ambientale volte a
limitare ii congestionamento del traffico in dsterminate zone e ore del giorno.

Per guanto riguarda la la verifica di compatibilita acustica & oggetto di approfonditi studi
riportati in apposito allegato

4.4 Risorsa suolo

Secondo quanto riportato nel RA. la Variante comportera una trasformazione d'uso del
suolo per le aree residenziali anche se gia confermate ne! PRGC vigenta

Si rteorda comunque che la risorsa suolo deve essere tutelata in quanto non rinnovabile e
tutte le previsioni di Varanie che determinano una trasformazione d'uso ed una
conseguente perdita di suolo dovranno essere debitamente giustificate.

L'impatto piu significativo determinato dalle trasformazioni urbanistiche & dovuio al fatto che
alcune previsioni residenziali, per le quaii al precedente paragrafo 4.1 & stata segnalata la
criticitd dovuta alla localizzazione esterna all'attuale confine dell'abitato definito dalla
viabilita esistente, andranno ad aprire nuovi fronti  di  urbanizzazione In contesti
scarsamente urbanizzati. Pertanto tali previsioni dovrebberc essere oggetlo di atiente
valutazioni volte a stabilire I'effettiva esigenza delle scelte urbanistiche rispetio alle
tendenze demografiche.

Incltre @ opportuno Individuare alternative progettuall volte eventualmente al recupero
dell'edificato esistente limitando il tal senso il consumo di suolo.

4.4.1 Suolo agricolo di pregio

i territorio del Comune di Soprana ha una superficie complessiva di circa 533 sttari in un
contesto coliinare compreso tra iz Val Sessera & la Val Strona Dallesame della
versione aggiornata della Carta di Capacita d'uso dei suoli del Pismonte a scala
1:250.000 (IPLA-Regione Piemonte, 2010}, consuitabile e scaricabile dal sito web della
Regione Piemonte alla bagina

www.regione.piem onte.lt/agri/area_tecnico_scientifica/suoii/suoli1_250/carta_suoli.him,

emerge che Il ferritorio del Comune di Soprana & caratterizzato dalla presenza di suali
prevalentemente in quarta classe di capacité d'uso del suoli.

Dallesame delle informazioni contenute nel Sistema informativo della Baonifica ed
Irrigazione non risultano essere present infrestrutture irrigue consortili come definite

dalia l.r. 21/1990.

Le principali previsioni indicate nel P.R.G propasto consistono nell'individuazione di
aree di compietamento per nuovi insadiament residenziall, per una superficie
complessiva di 15.742 mq, di cui 10.562 mq per completamenti e 5.180 mq in aree a
PEC. Tali nuove edificazioni andranno & occupare 1.489 mq di aree boscate, 1.425
mq di prato-pasceli 7.101 mq di prati inutilizzati o terreni incolti ¢ boschi dinvasione e

€.027 dl aree gia urbanizzate.
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Consideraia I'esiguita delle superfici interessate € considerata ta marginalita delie atiiviia
agricole eventuaimente interferite non si ravvisano particolari criticita rispetto al consumo

di suolo agricolo di pregio.

Si raccomanda comundue, ai fine di fimitare i consumo di suolo agricolo, di considerare
nellattuare le previsioni di piano in via prioritaria il recupero ed il riuso del patrimonio
edilizio esistente, valutando ['esigenza delle nuove previsioni proposte in relazione alla
domanda effeilivamente posta dalia collettivita,

Si ricorda infatti che il consumo di suolo & un impatto irreversibile & non mitigabile, che
produce | suoi effetti, olire che sullattivita agricola, soprattutto sulla risorsa ambientale
suolo. La fertilita di un suolo & infatli il frutlo di un complesso processo di formazione che
necassita di periodi di tempo medio-lunghi e, una volta alierata, non puo essere
ripristinata in tempi utiii ai fini delle esigenze economiche & civili della societa umana.

L’ingente consumo di suolo avvenuio nei decenni passati e continuato in maniera
sempre pill aggressiva negli ultimi anni ha creato una sensibilita e un'attenzione
crescente nei confrontl  della necessita di porre un  freno al consumo €
allimpermeabiiizzazione de! suolo. Tale consapevolezza, che attraversa foriemente
anche il territoric piemontese ai diversi liveil, deve pero tradursi in atti concreti volti alla
conservazione di gquesta risorsa ambientale fondamentale e alia valorizzazione de! suo

utilizzo primario.

Uno degii obiettivi strategici che ii nuovo PTR (approvato con D.C.R. n. 122-29783 del
21 lugiic 2011) si pone e proprio la limitazione del consumo di suolo (art. 31). La tutela
delle aree agricoie e |2 valorizzazione de! ruolo del’agricoitura, compatibilmente con la
salvaguardia delia hiodiversita e la conservazione di ecosisiemi ed habitat, sono inoltre

obiettivi prioritari dei PTR {art. 24,
4.5 Requisiti energetici dei fabbricati e risparmio energetico

| Plano Energetico Ambientale Regionale e la Relazione Programmatica sull Energia
prevedono: Ia divarsificazione delle risorse enargetiche e I'mcremento dell utilizzo delle fonti
rinnovabiii attraversc il miglioramento dell'efficienza energafica, con particolare attenzione

al setiore civile.

A tale scopo, nelle NTA de! Piano devono essere previstl alcuni requisfti di risparmio
energetico per gli edifict di nuova costruzione (residenziale, commerciale, produttiva). Tali
requisiti devono rispettare quanto disciplinato dalta Lr. n. 13 del 28 maggio 2007 recante
“Disposizioni in materia di rendimento energetice nelledilizia’ e le disposizioni atiuative in
materia di impianti solart termicl, impianti da fonti rinnovabili e serre solari adotiate daila
Giunta regionale con delibera 1. 45-11967 del 4 agosto 2009.

Particolare atienzione dovra essere posia in merito alle risorse idriche, agli scarichi delle
acque reflue ed al rispetto delle dispesizioni emanaie daila Regione Piemonte in materia di
rendimento energetico nell'edilizia di cui aliz L.R. 13/2007 e s.m.i,, nonché allinstallazione
di impianti solari termici, impiant: per la produzione di energia da fonti rinnovabili e serre
solarl, sia in edifici di nuova cosiruzione, sia in edificl esistenti in caso di loro ristrufturaziong
o inserimento dellimpianto fermico.

' 1 r“} ,
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4.6 Rifiuti

S! segnala che, secondo i dati di raccolta differenziata dei rifiui relativi all'anno 2010
(Ststema Informalivo Regionale Rifiuti), per il Comune di Soprana, la raccolta differenziata
rsulta pari al 48,10%, )

Si ricorda a tal propesito, che if succitato I'art. 205, del Decreto Legisiativo 3 aprile 2006 n.
152 e s.m.i. stabiliva che si sarebbs dovuto, entro il 31 dicembre 2012, assicurare una
percentuale di raccolta differenziata pari ad almeno il 65% e che per tavorire | servizi
domiciliarizzati di raccolta differenziata (internalizzati e/o esternalizzati) I'art. 4, della Legge
Regionale 24.10.2002 n. 24 ed i Criteri Tecnici Regionali in materia di gestione del rifiuti
urbani, adottati con Deliberazione della Giunta Regionale 1 marzo 2010 n. 32-13426,
prescrivonc che le Amministrazioni comunali, negll strumenti di pianificazione urbanistica di
competenza, prevedano, tra laltro, la tocalizzazione delle infrastrutture e del punti di
conferimento necessari alla raccolta differenziata delie varie frazioni da cui sono composti i
rifiuti urbani (es. isole interrate, contenitori posizionati a livello del suolo stradale, etc.).

Sarebbe inoltre opportuno prevedere delle strutture di servizio funzionali all'organizzazione
del sistema integrato di raccolta differenziata dei rifiuti urbani (centri di raccolta comunali o
intercomunali, centri di raccolta semplificati).

4.7 Risparmio e approvvigionamento idrico /scarichi di acque reflue

In merito all'utiizzo della risorsa Idrica, si richiama quanto previsto dall’art. 157 del d igs
152/2006 e s.m.L. che pur dando facolta agii Enti locali di realizzare le opere necessarle per
provvedere al'adeguamento del servizio idrico in relazione ai piani urbanustici ed a
concessioni per nuovi edificl in zone gia urbanizzate, prescrive che venga precedentements
richiesto il parere di compatibilitd con il piano d'ambito reso dall'Autorita d'ambito e stipulata
appesita convenzione con il soggetto gestore del servizio medesimo, al quale e opere, una
volta realizzate, sono affidate in concessione.

Per quanto concerne gii scarichi di acque reflue, in relazione all'incremento delle unita
abitative ed aitre tipologie di insediamenti, si ricorda di tenere in considerazione i contenuti
del Piano di Tutela delie Acque, approvato con D.C.R. 13/03/2007 n, 117-10731, nonché i
provvedimenti di pianificazione emanati dali'autorita d'Ambito dj appartensnza in matena di

servizio idrico integrato.

In generale & necessario prevedere I'allacciamento alis pubblica fognatura delle nuove
utenze, provvedendo alla planificazione di reti fognarie laddove non siano gia presenti, e
valutare la compatibilita di quelie esistenti ai carichi idraulici presunti.

Per le nuove trasformazionl urbanistiche, inoltre occorre prevedere nelie Norme tecniche di
attuazione un richiamo alla necessita di adottare adeguate soluzioni per il risparmio idrico
ed 1l riutiizzo delle acque meteoriche, cosi come richiesto nel’art. 146 comma 3 del d.igs.
152/06: "Gli strumenti urbanistici, compatibiimente con l'assetto urbanistico & territoriale e
con le risorse finanziarie disponibili, devono prevedere reti duali al fine di rendere possibifi
appropriate utilizzazioni di acque anche non potabiti. il rilascio de! permesso di costruire &
subordinato alla previsione, nel progetto, del'installazione di conlatori per ogni singola unita
abitativa, nonché de! collegamento a reti duali, cve gi& disponibili.”
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4.8 Paesaggio

Per quanio attiene gli aspetl riferibiti alla componente paesaggio, si rileva che netla tavola
di Piano AT4 sono stati indiviguaii gl ambili e le component di inferesse paesaggistico e
fruitivi ed il sistema insediativo di valore storico.

Si rileva tuttavia che gli approfondiment condotii non hanno tenuto in debila considerazione
eventuali visuali di pregic da preservare, si suggerisce pertanto, vista la necessita di
tutelare la gualila naturalistica del territorio camunale, di approfondire tati tematiche nella
successiva fase proceduraie. Questo anche a! fine di indirizzare la qualita della
progettazione degli interventi e di garantire una percezione dedli stessi i arrmonia con e
caratieristiche paesaggistiche dellintorno.

Lindividuazione delle visuali di pregio presenti sul territoric comunale dovra inoltre essere
legata ad un'adeguata attivita di monitoraggio, secondo quanto precedentemente illustrato
nel cap. 3.5 della presenie relazione al punto relativo ia “percezione del paesaggio”.

A seguito di tali approfondimenti sara inoltre necessario integrare quanto fiportato neile
NTA al CAPO 2° - Vincoli a salvaguardia def bent ambieniali, prevedendo unc specifiche
altenzioni di salvaguardia e tutela.

5 CONCLUSIONI

Visti i contenuti def Piano e le analisi e 1o valulazioni ambientafi a supporto dello stesso,
tenuto conto del contesto ambientale e paesaggistico de! territorio del Comune di Soprana,
ai fini di prevenire, mitigare e compensare i potenziall effett significativi che Fattuazione
deilla Variante del PRGCM poirebbe avere sul'ambiente e sul patrimonio culturale e
paesaggistico, si ritiene che lAutoritda procedente debba apportare modifiche ed
integrazioni al Piano alia luce delle osservazioni esposte al crecedenti paragrafi 3 € 4,

Al fine della prosecuzione della procedura in corso s richiamano | contenuti deffart. 15,
comma 2, del D.lgs. n 152/2006, “l'autorita procedente, in collaborazione con
'autorita competente, provvede, ove necessario, alla revisione del piano ©
programma alla luce del parere moiivaio espresso prima della presentazione del
piano o programma per I'adozione o approvazione’.

Tale fase di revisione, come sopra specificato dovra avvenire in cosiruttiva collaborazions
tra autorita procedente e ['autorita competente, sara espletata mediante incontri tecnici
finalizzati a garantire linserimento degli element di revisione ambientale e paesaggistica
nella rielaborazione def Piano.

i Responsabile dell Organo Tecnico
regionale per [ MAS

YR )

ch, WMaraherita Bianco
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Il referente:
arch. Alessandro Mastella_£{)
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Direzione PROGRAMMAZIONE STRATEGICA, POLITICHE TERRITORIALI ED EDILIZIA

Settore Valutazione di Piani e Programmi

DETERMINAZIONE NUMERO: (| A0 DEL: & ,/0F /2043
Codice Direzione: DB0B0D Codice Settore: DB080S
Legislatura: 9 Anno: 2013

Oggetto

Procedura di Valutazione Ambientale Strategica - Fase di Valutazione. Dir 2001/42/CE - D.Lgs.
03.04.2006 n. 152 Parte Il, Titolo I - D.G.R. 12-8931 del 09.06.2008. Comune di Soprana (BJ) -
Variante Generale al P.R.G.C.M. - L.R. n. 56/1977. Pratica n. B2078g,

Premesso che:

- le previsioni contenute nelia D.G.R. 12-8931 dei 9 giugno 2008 recante | primi indirizzi
operativi per 'applicazione delle procedure di VAS, individuano la Regione guale Autorita
competente in materia ambientale Preposta al procedimento di VAS in quanto soggetto
deputato all'emissione dell'atto conclusivo del procedimento d appravazione del Pianc,

- la Regione svolge Ie sue funzioni di Autorita competente per la VAS tramite I'Organo
Tecnico regionale VAS istituito ai sensi delfart 7 delta L R. 40/98

- detto Organo Tecnico regionale, per i procedimenti di VAS degli sirumenti urbanistici, &
composto di norma dal Settore Compatibilita Ambientale e Procedure integrate dslia

mediante la consultazione dai s0ggett! con competenza in materia ambientale, I'Organo tecnico
'egionale per VAS ha inviato il proprio contribulo  di Specificazione con nota prol, n.
0002779/DB08.00 in data 27.01 2009,
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Il Comune di Soprana ha adottalo il Plano nella versione prefiminare con D.C.C. n, 13 del
03.03.2011, comprensivo del Rapporio Ambientale, Sintesi non tecnica, Plano di Monitoraggio,
acquisendo in tale fase | contributl defla Provincia di Biella - servizio Governo del Territono e
Sicurezza stradale, dellASL Bi — Servizio igiene e Sanita Pubblica, del'Arpa Piemonte —
Dipartimento provinciale di Biella e della Comunita Montana Val Tessera, Valle di Mosso e Prealp

Biellesi

i Progetto di Piano nella versione definitiva & stato adottato con D.C.C. n. 27 de! 20.05.2012 &
successivamente il Comune ha provveduto allinvio della documentazione di Pianc alia Regione,
ove & pervenuta in data 02.11.2012; in data 15.01.2013 con prot. n. 228, pervenuto il 23.01.2013
con prot. n 2433, I'Amministrazione comunale ha trasmessc la Relazione sul processo di
vaiutazione preliminare alla Dichiarazione di Sintesi.

La Regione, in qualita di autorita competente per la VAS tenuta ad esprimere il parere motivato, ha
aftivato Fistruttoria delf Organo Tecnico regionale, ritenendo  necessario aliargario alla Direzione
Agricoliure, e ha indetto una riuntone in data 04.09.2013 alia presenze del Comune di Soprana e
della Direzione Ambiente - Settore Progetiazione, Assistenza, Coplanificazione della Provincia di

Biglla e Vercelli

Al finl dellespressione del parere motivato la Relazione deill'Organo Tecnico Regionale allegata
alla presente determinazione & stata predisposta con il contributo del Nucleo centrale dellOrgano
Tecnico Reglonale - Settore Compatibiliia ambientale e Procedure integrate della Direzione
Armnbiente, della Direzione Agricoltura - Settore Tutela, Valorizzazione del Territorio RHurale,
Irrigazione e infrastrutture Rurall,

Considerate le risultanze dell'istruttoria del'Organo Tecnico Regionale, ai fini di prevenire, mitigare
€ compensare | potenziall effetti significativi che !attuazione del Piano potrebbe avere
sulfambiente e sul patrimonio culturale, si ritiene che FAutoritd procedente debba apportare

maodifiche e/o integrazioni al Piano:

Ritenuto necessario che I'Autorita procedente faccia proprie e osservazioni e prescrizioni nportate
nella Relazione dellOrgano Tecnico Regionale per la VAS, parte intsgrante della presente
Determinazions;

Tutto cio premesso, in accordo con il Nucleo centraie del’Organo Tecnico Reglonale,

IL DIRIGENTE

visti:
- Il Decreto Legislativo 3 aprile 2006 n. 152;
la Deliberazione di Giunta Regionale 9 giugno 2008 n. 12-8831;
- la Legae Regionale 28 luglic 2008 n. 23:
- la Determinaziorie Dirigenziale n. 495 del 30/09/2009;

esaminali gl strumenti di programmazione e pianificazione sovraordinala riferiti al territorio
comunale oggetio di valutazione,

DETERMINA

Per le motivazioni di cui alla premessa

1. di esprimere, in qualitd di autorita competente per ia VAS, parere motivato contenente
precise Indicazionl, cosi come specificate nella Relazione deli'Organc Tecnico Regionale,

ID: 5SOPRANA  4930-804-33280 L
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allegata al presente provvedimento guale parte inlegranis,

di ritenere necessaric che I'Autorita procedente, al fine di superare le ciiticita ambientall
evidenziate dal processe di valutazione, provveda alia revisione del Piano secondo gquanto
stabilito all'art. 15 comma 2 del D.Lgs 152/2006 e s.m.l. € cosi come indicato e richiesto
nel presente provvedimento,

di trasmettere al Comune di Soprana e al  Settore Progettazione, Assistenza,
Copianificazione delle Province di Biella e Vercelli copia de! presente provvedimenta per
guantc di competenza,

di demandare al Comune l'espletamento delle pubblicazioni previste dalla normativa
vigente, utifizzando, ove possibile, gli strumenti ICT ai fini delia trasparenza e della messa a
disposizione della documentazione al pubblico;

di stabilire che degli esiti del presente provvedimento sia data menzione nel successivi atli
di adozione e approvazione del Piano,

di disporre che del presente provvedimento sia dala comunicazione ai soggetti consultati,
nonché sia pubblicato sul sito web delia Regione Piemonte.

Avverso il presenie provvedimento € ammesso Hcorso alle Autorita competenti secondo la
lzgislazione vigents.

La presente determinazione sara pubblicata sul Bollettino Ufficiale delia Regione Piemonte ai
sensi del'art. 61 dello Statuto ed ai sensi dell'art & della LR 22/2010.

ID: BSOPRANA  4830-804-33200 !

Il Responsabile del Procedimento
del'Organo Tecnico regionale per la VAS
arch. Margherita BIANCO
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COMUNE DI SOPRANA

Premessa

Il presente fascicolo rappresenta il Piano di monitoraggio delle trastormazioni urbanistiche,
ambientali, sociali ed economiche che investiranno il territarioc del Comune di Soprana, nonché
del livello di attuazione del PRG e del conseguimento dei suoi obiettivi.

Trattandosi della prima stesura e dell'avvio di un'attivita sostanzialmente sperimentale, che dovra
strutturarsi con risorse, responsabilitd, ecc., nonché rapportarsi con alti enti, si ritiene che tale
Piano dovra evolversi nel tempo e perfezionarsi sia in relazione allo specifico contesto di
riferimento che alle procedure regionali per |a raccoita e il trattamento dei dati che emergeranno.

A tal fine si propone di assumere tale stesura come una base da implementare con ailegati e
ricerche specifiche e per questo si provvede a riportare in caice al fascicolo le prime integrazioni
individuate da sviluppare e inserire nel Piano in tempi brevi.

| risuitati del monitoraggio, con le integrazioni che si apporteranno strada facendo, verranno
trasmessi con cadenza biennale alla Direzione Programmazione Strategica, politiche Territoriali
ed Edilizia, settore valutazione dei Piani @ Programmi della Regione Piemonte.

Descrizione delle misure previste in merito al monitoraggio
delPambiente di riferimento e individuazione degli indicatori per
il controllo degli impatti ambientali significativi derivanti
dall’attuazione del PRG

Strumenti per I'attuazione e gestione del PRG: monitoraggio del PRG

Il processo di Valutazione ambientale, prosegue anche dopo approvazione del PRG nella fase di
attuazione e gestione con il monitoraggio e le connesse attivita di verifica e partecipazione,

{l monitoraggio del PRG & una pante strutturale del percorso di VAS, come previsto dalla Direttiva
Europea 2001/42/CE sulla VAS di piani e programmi. Nella Regione Piemente il monitoraggio &
stato introdotto con la D.G.R. del 9 giugno 2008 n.12-8931.

Per creare le condizioni per avviare un serio monitoraggio ambientale, I'amministrazione
comunale dovra procedere al completamento e all'aggiornamento delia propria banca dati
ambientale e degli indicatori per il controllo degli effetti derivanti dali’attuazione del PRG.

Si tratta di un'operazione che richiede un approccio sinergico e articolato che dovra essere
potenziato e raffinato in stretto rapporto con la Provincia e con gli altri enti che a vario titofo si
occupanc di problematiche ambientali {ARPA, ASL, ecc...) e necessita di una attivita di
formazione dei tecnici comunali affinche acquisiscano le sensibilita e le competenze necessarie
ad affrontare il tema ambientale nella sua complessita.

E’ prevista la pubblicazione periodica di un rapperto che illustri le risuitanze del monitoraggio, la

valutazione degli impatti e individui le misure correttive per la loro eliminazione o la loro
mitigazione.

Rapporto Ambientale
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COMUNE DI SOPRANA

1 Scopo deil’attivita di monitoraggio

I monitoraggio del PRG ha una duplice finalita:

1) fornire le indicazioni necessarie per valutare gli effetti ambientali deile azioni, consentendo di
verificare se esse sono effettivamente in grado di conseguire gli obiettivi di qualita

ambientale che il Piano si & posto;
2) permettere d'individuare tempestivamente le misure correttive che, eventualmente,
dovessero rendersi necessarie e, quindi, permettere ai decisori di adeguare il PRG alle

dinamiche di evoluzione del territorio.

In particolare, I'azione del monitoraggio sara indirizzata a:

- informare sufl’'evoluzione dello stato del territorio:

- verificare lo stato di attuazione del PRG;

- valutare il grado di efficacia degli obiettivi di PRG;

- consentire I'attivazione per tempo di azioni correttive;

- fornire elementi per I'avvio di un percorso di aggiornamento del PRG.

La capagcita di monitorare il processo di Pianc e di dare conto al largo pubblico dell'efficacia del
medesimo, rappresenta uno dei tratti piti innovativi rispetto alla prassi amministrativa consolidata.
La Valutazione Ambientale nella gestione del Piano comporta, infatti, un vero e proprio
cambiamento nel metedo di lavoro degli uffici di Piano, che sono chiamati a esercitare le funzioni
di monitoraggio dandone conto tramite F'attivita periodica di reporting, cioé la pubblicazione di un
rapporto che contenga informazioni e considerazioni in forma discorsiva, ma generalmente
basate sulla quantificazione di un sistema di indicatori.

Cio prevede la cooperazione tra strutture che assolvono alle seguenti funzioni:

- gestione e monitoraggio del PRG (risorse specialistiche di diverso liveilo: comunale,
provinciale, regionale);

- valutazione e revisione del PRG e rapporti di monitoraggio (risorse interne
all’ Amministrazione).

La prima funzione comprende le competenze informatiche necessarie per la gestione del sistema
di monitoraggio, per I'aggiornamento del Piano e il caicolo delle variazioni degli indicatori.

La seconda funzione ha il compito di valutare I'andamento degli indicatori, di aggiornare il Piano
di Monitoraggio e il Rapporto Ambientale e proporre le eventuali revisioni di PRG nonché di
sviluppare la conoscenza del sistema tramite nuovi studi e ricerche.

L'attivita di reporting assolve anche alla importante funzione di conservare la memoria del PRG:
scorrendo i vari rapporti si pud costruire il percorso compiuto dal Piano.

2 Caratteristiche generali degli indicatori utilizzati per il monitoraggio

L'indicatore & un parametro che fornisce informazioni sintetiche in merito all'andamento di un
dato fenomeno; lefficacia dellindicatore & data sia dalla capacita di rappresentare una
determinata situazione e, sotto questo aspetto I'indicatore dovra possedere caratteri generall, sia
dalla capacita di trasferire informazioni chiare e comprensibili anche ad un pubblico di non
tecnici.

Rapporto Ambientale
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COMUNE DI SOPRANA

Il sistema degli indicatori deve essere semplice da gestire, affidabile e aggiornabile in tempi brevi
con le risorse e le informazioni disponibili, possibilmente senza determinare costi aggiuntivi
significativi per il Comune.

Il numero di indicatori per essere gestibile e rispondere a queste esigenze, deve essere
contenuto; & pertanto importante scegliere gli indicatori in modo molto mirato e in rapporto al
conteste di riferimento.

E' opportuno quindi individuare indicatori che, partendo dalla valutazione degli impatti specifici
per tipologia d'intervento, consentano ai diversi soggetti coinvolti nel processo, di controllare, nel
periodo di validita del PRG e alla sua scadenza, gli effetti ambientali prodotti dal complesso degli
interventi.

Le informazioni contenute negli indicatori diventano significative attraverso il confronto con aree
territoriali diverse (dimensione geografica dell'indicatore) e nel confronto dei risultati ottenuti nello
stesso ambito territoriale in momenti temporalmente diversi, per menitorare i cambiamenti di
stato e l'efficienza delle scelte di Piano rispetto a livelli di soglia o di riferimento.

Per poter tradurre il linguaggio degli indicatori in un linguaggio utilizzabile dal decisore potra
risultare necessario passare attraverso la costruzicne di indici sintetici attraverso I'aggregazione
delle informazioni contenute in una serie di indicatori.

Gli indicatori faorniscono un tipo d'informazione che per la sua corretta comprensione richiede di
essere integrata con valutazioni di tipo qualitativo, che permettono di collegare tali informazioni
con il contesto territoriale di riferimento.

Lo sviluppo di un sistema di indicatori pud essere basato, in prima applicazione, sui dati esistenti,
senza necessariamente impegnare ingenti risorse per costruire apposite banche dati. A tale
proposito, inizialmente si potra fare riferimento alle banche dati esistenti a livello comunale,
provinciale e regionale.

A partire dai dati disponibili e raccolti durante la fase di monitoraggio sono stati selezionati e
definiti diversi livelli d'indicatori di controllc (sovracomunali, locali) corredati delle informazioni atte
a caratterizzarfi. Gli indicatori, che saranno riportati in apposite tabelle di riepilogo al termine delle
singole sezioni tematiche del rapporto periodico, saranno classificati tendenzialmente secondo lo
schema sviluppato dall'Agenzia Europea del’Ambiente, tenendo conto dei temi e della realta
territoriale a cui si riferisce, al fine di semplificarne l'interpretazione.

Gli indicatori hanno uno scope molteplice:

- inquadrare il territorio in esame in un contesto pil ampio (di area, provinciale, regionale o
nazionale);

- confrontare il territorio in esame con altre realta di dimensioni e caratteristiche analoghe;

- produrre una rappresentazione sintetica e immediata della situazione del territorio in termini
di sviluppo sostenibile;

--  consentire di effettuare un monitoraggio dell'evoluzione nel tempo di tale situazione rispetto
all'inizio del processo.

Gli indicatori sono selezionati secondo | seguenti criteri di massima validati a livello nazionale e
internazionale:

- rappresentativita della tematica in oggetto;

- rappresentativita di trasformazioni e azionl indotte o ricadute territoriali;

- qualita e disponibilita delle informazioni;

Rapporto Ambientale
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COMUNE DI SOPRANA

- esistenza di riferimenti per una piu efficace lettura degli andamenti ed evoluzione temporale;
- rappresentazione di indicatori relativi a fenomeni o problematiche per i quali & maggiore
Faspettativa in termini di informazione e risposte da parte dei cittadini.

A questi criteri si aggiungono:

- la coerenza con gli obiettivi del PRG:

- il reperimento, I'elaborazione e I'aggiornamento a costi sopportabili;

- la possibilita di effettuare un confronto con indicatori utilizzati a livello sovracomunale
(provincia e regione);

- lapossibilita di poter comprendere pit tematiche relative ad un medesimo cbiettivo.

3 Individuazione degli indicatori per il monitoraggio

Di seguito sono stati distinti gl indicatori effettivamente legati alle azioni di Piane (detti anche
indicatori di Piano) e controllabili a livello comunale rispetto a quell importanti, ma
necessariamente frattati da altri soggetti, quali ARPA e Regione Piemonte (detti indicatori
generali).

Inoltre, alcuni indicatori hanno I'obiettivo di monitorare lo stato del'ambiente del territorio
comunale, mentre altri sono connessi agli obiettivi del PRG definiti al capitolo 1.1 del Rapporto
Ambientale e riportati nella Tabeila degli indicatori per il Monitoraggio riportata al fondo del
presente fascicolo.

Per quanto riguarda gli indicatori comunali di PRG sara necessario valutare che ogni verifica
periodica dovra trovare fendamento su un sistema informativo disponibile per gli uffici, di facile
utilizzo e pratico aggiornamento. Nel prospetio che segue si elencano quindi gli indicatori di base,
ottenibili da banche dati comunali e quelli derivati che da essi possono discendere.

Gli indicatori di base potranno avere un aggiornamento a cadenza annuale in guanta afferiscono
a banche dati comunali che effettuano bilanci annuali; mentre quelli derivati avranno, in genere,
cadenza biennale o triennale in relazione alle effettive possibilita e necessita di rielaborazione del
dato.

L'elenco degli indicatori riportato nelia tabella seguente, accompagnata da note, potra essere
integrato nel corso deli'attuazione del Piano con nuovi e piu puntuali indicatori.

Rapporto Ambientale
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Cadenza

Indicatore Unita di misura Fonte Tipo
Indicatori demogratfici e sanitarf
j . S Anagrale o e
1 Popclazione residente Numero ab. SERREIE Di base Annuale
. _ : _ e T e
2 Trend demografico Numero ab. % comTnale Derivato - Triennale
R —— S T e . _ o :

3 Densita abitativa n. ab/kmg comunale Derivato Triennale
— = ——— Anagrafe R
4 | Saldo naturale popolazione n. ab - eE, Di base Annuale

: — e — p—
5 Saldo migratorio n. ab. .4 Di base Annuale
indicatori comparto economico
. Numere nuove o o
autorizzazioni per attivita : - . .
6 produttive (artigianale e n. unita Ufficio tecnico Di base Annuale
industriale)
' Numero cessazioni attivita o
7 produttive (artigianale e n unita Ufficio tecnico Di base Annuale
industriale)
8 Saldo attivita produttive % Ufficio tecnica  :  Derivato Biennale
Numero nuove attivita . = . (EVrissaal Eaeyy
9 commerciali n, unita Ufficio tecnico Di base Annuale
.~ Numero cessazioni attivita . . R | R
10 commerciali n. unita Ufficio tecm.co Di base Annuale
11 Nuove superfici commerciali m? Ufficio tecnico D base Biennale
Aoende oo s . — : —— s
12 s n. unita Ufficio tecnico Di base Annuale
Uso de! suoio
13 Nuove aree residenziali mq Ufficio tecnico Di base Annuale
14 Fiecuperoeg?;g?go ealiiza mc Ufficio tecnice Di base Annuale
15 Nuove aree verdi mq Ufficio tecnico Di base Annuale
Incidénza superficie . . . . o
16 urbanlzzata Yo Ufficio tecnico Derivato Triennale
Incidenza superficie . o e .y
17 infrastrutturata Yo Ufficio tecnico Derivato Triennale
indice d disparsione = e e
18 dell'urbanizzato Yo Ufficio tecnico Derivato Triennale
19 Indice di frammentazione m/m? Ufficio tecnico Derivato Triennale
Rapporto Ambientale
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20

Ufficio tecnico

Dibase - Triennale

Superficie agricola mqg
Indicatori ambientali — Acque
>y | Consumo idrico pro-capite L/ab*g CORDAR  Dibase  Annuale
a2 | Coperura senizo di % T comoaR | Dibase | Annuale
adduzione i ; b [Py
Coperurasernviziodi o . L
23 fognatura Yo CORDAR Di base Annu_ale i
» “Copertura servizic di . B " o -
24 depurazione Ya CORDAR Di base ! Annuale
7| Scarichi autorizzati in corpi . -
:l 25 \drici superficial @ su suolo n. CCRDAR Di base Annuale
| Indicatori ambientali — Aria
'g | Concentrazione media ] S i
1128 mensile dei principali Mg/me ARPA Di base Annuale
1, inguinanti ‘
Indicatori ambieniali: Rifiuti |
27 Produzione di rifiuti urbani 1. i Osslgir;;liliorlo ! Dibase Annuale
m " Produzione rifiuti urbani | . " Osservatorio il
28| procapite | Kg/abanno rifiuti Di bgse Annuale
, " Percentuale raccolta " Osservatorio | o 1
29 differenziata % rifiuti Dibase  Annuale
Indicatori ambientali: Biodiversita
I 30 Superficie boscata totale mq Ufficio tecnico Dibase  Triennale |
i. ; Variazione superficie - o = L I O
- 31 N, Yo Ufficio tecnico Derivato Triennale
. Indicatori mobiiita
., Costruzione piste ciclabil ciotecnico  Dibase . Triennale
32 | sportive km Ufficic tecnico Dibase : Triennale
— T e | e b o s
33 Super ”cparciheggio mq Ufficio tecnico Di base Annuale
34 Lunghezza rete di sentieri o . o e =
attrezzati Km Ufficio tecnico . Di base Annuale
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COMUNE DI SOPRANA

Note alia tabelia deali indicatori relativi al consumo del suolo

Indicatore n° 13: Nuove aree residenziali
Rappresenta Ia quantita di terreno che viene occupato dallattuazione deile previsioni di nuova edificazione
residenziale contenute nel PRG.

Indicatore n® 14: Recupero patrimonio edilizio esistente
Rappresenta /a quantita di volume (in mc.) di edifici esistenti oggetto di interventi di recupero, compresi gii
incrementi ammessi dalle norme di PRG.

indicatore n°15: Nuove aree verdi
Rappresenta la superficie in mq di aree verdi pubbliche previste nel PRG che vengono realizzate.

indicatore n °16: Incidenza superficie urbanizzata

Rappresenta il rapporto tra la superficie urbanizzata totale e la superficie territoriale comunale, moltiplicato
per 100 ovvero:

CSU = (Sw/Str} x 100

Per superficie urbanizzata si intende la porzione di territorio composta dalia superficie edificata e dalla
refativa superficie di pertinenza.

indicatore n °17: Incidenza superficie infrastrutturata

Rappresenta il rapporto tra la superficie infrastrufturala totale e la superficie territoriale comunale,
moltiplicato per 100, ovvera:

CSi = (SiStr) x 100

La superficie infrastrutturata é la superficie delle strade e delle relative fasce di rispetto, esterne alla
superficie urbanizzata.

Indicatore n ° 18: Indice di dispersione dellurbanizzato
Rapporto tra la somma delie superfici discontinua™ e rada™ e la superficie urbanizzata totale, mottipiicato
per 100, ovvero.
Dsp = [(Sud + Sur} / Suj x 100
V" Porzione di territorio dove la densita dellurbanizzato & compresa tra il 50% e il 30%
' Porzione di territorio dove ia densita dell'urbanizzato & inferiore al 30%

indicatore n°19: indice di frammentazione da infrastrutturazione (iFi)

E' data dal rapporto tra la lunghezza dellinfrastrutiura e la superficie territoriale di riferimento ovvero: ifi =
LirStr

Sin d'ora, in base agli strumenti a disposizione, si potranno avviare alcune prime attivita di
monitoraggio e raccogliere e sistematizzare i dati in parte gia reperiti.

Sulla scorta delle problematiche messe in evidenza dal presente rapporto ambientale, degli

chiettivi posti a base del Prg, delle scelte effettuate e delle previsioni introdotte, sono statl
individuati i primi indicatori utili al monitoraggio degli effetti derivanti dalla loro attuazione.
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Al fine di valutare in sintesi il rapporto tra gli indicatori per il monitoraggic e gli obiettivi e le azioni

del PRG si riporia di seguito la seguente tabella.

Tabella indicatori per il MONITORAGGIO

Obilettivi | Azioni

Indicatori per il
monitoraggio

coniugando le politiche di tulela forestale| Rive Rosse Biellesi
con la fruizione ambientale e turistica. —Tutela della rete idrica superficiale

sentieristica & degli snodi sulla “viabilita" (Liab*g)
verde provinciale - Lunghezza rete sentteri (Knm)
— Connessioni con il sistema - Incidenza sup. urbanizzata

| escursionistico provinciale

A. Valorizzare Yambiente e lo spazio curale | — Tutela e valorizzazione dei beschi e delle - Superficie boscata e agricola

- Variazione superficie boscata

- Copertura servizio di fognatura
_ Definizione e organizzazione della rete - Consumi indrici pro-capite

.- Incidenza sup. infrastrutturata

Camune migliorando i servizi pubblici e residenziale a minimo impatto

impatto paesaggistico pubblici

B Sosteners !a tenula demografica del| - Localizzazione di aree di completamento |- Nuove aree residenziali (ma.)
- Indice dispersione urbanizzato
offrendo opportunita insediative di minimo | ~Miglioramento rete e aree per senizi | - Popolazione residente {ab)
‘- Aree per parcheggio {mq)
- Aziende agricole (n®)

luoghi destinati alla fruizione. parcheggi
- Valorizzaziane Ex Mulino Susta

D. Rivedere le modalita di intervento net| - Analisi e revisione delle politiche di tutela - Interventi di recupero {n9

Nuclei storici, valorizzandone i caratteri | € conservazione del tessulo slorico
tutelare i beni cutturali isolati | . Tutela emergenze isolate
- Tigi di intervento nei NAF

C. Elevare la qualita ambientale e la| - Localizzazione di arse per servizi pubblici - Nuove aree verdi (mq.)
funzionalita degli spazi urbani storici e dei | - Miglicramento modalita di realizzazione di - Verde urbana procapite
{mg./ab}
- Nuove attivita commerciali (n?)
. - Superfici e nuove aree per
! parcheggio (mq.)

|E. Migliorare I'efficienza e la trasparenza| - Valutazione ambientale strategica del
dell'azione amministrativa regolamentare | Piano e slesura del rapporto ambientale
per il govero del territorio, diffondendo | - Scambia dati e condivisioni politiche con
Iimpiego di lecnologie informatiche e| enti savraordinati

favorendo 1a parfecipazione ai processl e

alle scelte.

- - Ditfusione dati monitoraggio

Per il calcolo degli indicatori di natura urbanistica e territoriale si riportano i valori dimensionali

estratti dalla cartografia dei PRG.

La superficie urbanizzata totale ad oggt & data dalla sommatoria dei valori A1.5 (esistenti), A2,

A3: B, B4; C1; D della tabella seguente, ovvero m? 258.945.
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VALORI DIMENSIONALI DEL PIANO

A1 Aree per servizi sociali e atirezzature pubbliche {SP)

Esistenti in progetio
A1.1 istruzione  nt 1.913 nof 4849 ot 6.762
A1.2 Attrezzature di interesse comune  nt 1.910 nof 2180 nf 4.090
A1.3 . Verde e sport v’ 16354 m’ 10210 ot 26.564
Al.4 Parcheggi  nt* 9858 af 4812 14.668
Al5 i ' i 30033 nf 22051 m* 52.084
A2 Servizi sociali ed attrezzature di interesse generale m? 18.883
A3 Impianti urbani {cimitero e serbatoio acquedotto) m* 8.710

B1 Aree edificate (AER) m? 93.655
B.2 Aree di completamento (ACR) mé - Bo72
B.3 Aree ¢i espansione convenzionate (PEC) m? 5.180
B.4 Nuclei di antica formazione (NAF) m? 86.721

D.1 lmplant! privatl per it tempo libero (IPTL} m* 5.843
D.2 Aree per servizi privati di interesse collettivo {ASP) m* 526

- U IR AR N om 4.870.54;
E.1 Aree boscate m? 4.616.822
E.2 Prali e aree agricole marginali m# 141.496
E.3 Pralo - pascoli m? 29.563
E.4 Aree verdi urbane m* 17.248
E.5 Aree di valore ambientale V4 m* 65.413

= i rﬂv"‘ﬂ\’ “
v.g

A r_tJJ,.-.HL g

Superfici fuori conteggio:
Area SIR m 576.765
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Intearazioni al Piano di Monitoraaaio

Al fine di completare e perfezionare il Piano di Monitoraggio, per poter valutare I'esito qualitativo
e gli impatti sul paesaggio derivanti dali'attuazione degli interventi previsti nel PRG, a breve |l
Comune provvedera ad allegare ailo stesso una documentazione fotografica degli scorci
paesaggistici relativi alle aree di nuova edificazione o di trasformazione urbanistica e territoriale. |
rilievi fotografici saranno accompagnati da una planimetria di riferimentc con riportati i punti di
ripresa fotografica e i coni visuali. Tali fotografie verranno ripetute in tempi successivi al fine di
valutare, attraverso un confronto visive, l'esito qualitativo delle trasformazioni e inviare il
Rapporto periodico alia Regione.

fl lavoro verra successivamente integrato e completato con la predisposizione di una
documentazione fotografica dei beni storici, paesaggistici e ambientali cosi come individuati
nell'elab. AT.4 — Beni culturali e del paesaggio, al fine di moniterare la riconoscibilita dei luoghi di
maggiore interesse scenografico del territorio. A titolo di esempio: 'ecomuseo del Mulino (ex
Susta), il rifugio Sella alla Celma, viste dal’esterno di Nuclei storici di particolare valore
scenografico quali Cimamonti, Bozzola, ecc.

Tale sezione verra corredata altresi da fotografie di scorci significativi ed edifici di particolare
interesse allinterno dei Nuclei di Antica Formazione. Tale indagine partirda dallo studio
approfondito svolto per il Piano di Riqualificazione cofinanziato dalla regione Piemonte nel PSR
2007-2013 e in corso di attuazione per il Nucleo di antica formazione di Baltigati.
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Torno, 02 aprite 2015

Allegato alla Deliberazione della Giunta Regionale relativa all’approvazione della
Variante al PRGC, predisposto dal Comune di Soprana (Bl} e adottata con
Deliberazione Consiliare n. 5 del 10.04.2014

DICHIARAZIONE Di SINTESI ai sensi defl’art. 17 c. 1 lett. b} del D.Lgs. n. 152/2006

Il presente documento costituisce la dichiarazicne di sintesi prevista dalfart. 17 del D.Lgs.
162/2006 e dalla D.G.R. n. 12-8931 del 09.06.2008 che accompagna lapprovazione del
Piano. Ai sensi della predetta DGR, il presente documento contiene indicazioni circa:

le modalita con cui le considerazioni ambientali sono state integrate nel Piano;

come si & tenute conto delle analisi di compatibilita ambientale, delle risultanze delle
consultazioni e del parere motivato,

le ragioni delle scelte di piano alla luce delle possibili afternative individuate.

[l presente documento & predisposto sulla base dei dati forniti dal Comune di Soprana nei
documenti “Relazione sul processo di valutazione preliminare afla Dichiarazione di sintesi”,
“Piano di Monitoraggio”. NTA & nelle Tavole dr Piano.

L'ter di formazione del progetto della Variante al PRGC ha percorsc le sequenti fasi
procedurali:

[l processo di VAS & iniziato con la fase di specificazione dei contenuti del Rapporto
Ambientale a seguito dellinvio del Documento Tecnico Preliminare adottato con DCC n. 27
del 30/09/2008. Tra le autorita competenti in maleria ambientale consultate si sono
espresse la Provincia di Biella — Servizio Governc del Territorio e Sicurezza stradale, 'Arpa
Piemonte - Dipartimento provinciale di Biella, 'ASL di Bi - Diparlimento di Prevenzione —
Servizio Igiene e Sanita Pubblica.

L'Organo tecnico regionale per VAS ha inviato il proprio contributo di Specificazione con
nota pret. n. 0002779/0B08.00 in data 27.01.2009.

It Comune di Soprana ha adottato 1l Piano nella versione preliminare con D.C.C. n. 13 del
03.03.2011, comprensivo del Rapporto Ambientale, Sintesi non tecnica e Piano di
Monitoraggio. Sono stati acquisiti | pareri dei soggett: con competenza ambientale di seguito
elencati;

Provincia di Biella - Servizio Governc del Territorio e Sicurezza stradale;
ASL BI - Servizio lgiene e Sanita Pubblica;
Arpa Piemonte — Dipartimento provinciaie di Biella;

- Comunita Montana Val Tessera, Valle di Mosso e Prealpi Biellesi.

Sut Progetto gi Piano neila versione definitiva, adottato can D.C.C. n. 27 def 20.05.2012, si
& espresso 'OTR VAS con Parere Motivato assunto con DD 410 del 05.09.2013.
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L'Amministrazione Comunale ha controdedotto alle osservazioni regionali adottando gli
elaborati con D.C.C. n. 5 del 10.04.2014.

La Relazione sul processo di valutazione preliminare alia Dichiarazione di Sintesi,
predisposta dal Comune, riassume le considerazioni ambientali emerse in fase di Progetto
definitivo in seguitc allistruttoria svoita dallOTR per la VAS, dal Settore regionale
Progettazione, Assistenza, Copianificazione Provincia di Biella, ed illustra come
Amministrazione comunale ha dato seguito, anche alla luce del parere motivato, a
modifiche e/o integrazioni apportate al Piano.

in particolare il Piano € stato modificato a seguito delle osservazioni regionali sul
Progetto Definitivo nel sequente modo:

ulteriore riduzione delle nuove previsioni di completamento residenziale con
I'eliminazione di 4 aree con conseguente riduzione del consumo di suolo di
ulteriori mg 3.770, portandolo da mq 15.742 a mq 11.972;

- la verifica del rispetto dell'art. 31 delle NTA del PTR;

— alcune correzioni alla classificazione geologica;

- ladeguamento della fascia di rispetto cimiteriale a m 200, ai sensi della L.
166/2002;
alcune integrazioni normative per lo piu finalizzate alla salvaguardia ambientale;

- alcune modifiche al Rapporto ambientale e predisposizione di un documento
autonomo per il Piano di Monitoraggio.

Le modifiche al Rapporto Ambientaile hanno riguardato:

- la presa d'atto della suddetta riduzione di consumo di suclo, con lo stralcio di
previsioni residenziali;

- il perfezionamento dell'individuazione cartografica delle aree boscate con la
correzione di una decina di aree;

— TI'inserimento nel Piano di Monitoraggio di alcuni nuovi indicatori.

In considerazione della nconferma celle aree n. 11 e n. 18 (rif. elaborato AT.5}, per le quali
con Parere Motivato dellOTR VAS era stata segnalata la possibilita che gueste potessero
“innescare processi di gispersione insediativa con progressiva espansione in brani di
territorio ancora integri, con conseguente frammentazione paesagg!stica ed ambientale del
territorio mediante I'interruzione della continuila visiva ed ecologica delle superfici naturali”
interferendo con le “valenze ambientali di particolare pregio e fe aree a bosco caratterizzate
da vegelazicne forestale di particolare pregio e da notevoli valenze ecologico-
paesaggistiche”, & stalo rilevato # permanere delle criticita paesaggistico-ambientali
indicate.

Neil'ambito dellapprovazione del Piano, in coerenza con le gsservazioni formuiate nel
Parere molivato, & stata quindi rilevata la necessita di affinamenti delle previsioni di Piano,
valti allo stralcio delle aree di espansione sottoposta a PEC dentificata con it n. 11 &
delf'area di compietamento ACR identificata con il n. 18, come identificate sul fascicolo
“Analisi della Compatibilita ambientale delle nuove previsioni”.

E' emersa aliresi la necessitad di integrazione del Programma di Monitoraggio mediante
lintroduzione dellindice di consumo di suolo reversibile (CSR) ed una particolare
attenzione nel futuro monitoraggio delllambito relativo sulla "area 22" come riportata
nell'elaborato PR.c1 di controdeduzions e “area di espansione residenziale confermata con
la revisione” sulla Tav AT.5 di controdeduzione, al fine di limitare gli impatti sulla
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componente scenico-percettiva ed a salvaguardia delle visuali privilegiate e piu significative
darverso | versanti collinari.

Il Direttore
(ing. Stefano RIGATELL])

il presente  documento & sottoscrlic con fiema
digiaie o seriss defl art. 21 def d.lgs. 822005,

Referente:
arch Alessandro Mastella a{ )
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