REGIONE PIEMONTE BU23S1 05/06/2014

Deliberazione della Giunta Regionale 26 maggio 20144-7702

Giudizio di compatibilita’ ambientale, ai sensi ddlart. 12 |.r. 40/1998, e contestuale V., ai
sensi del DPR 357/1997, inerente il "Programma opativo di gestione dei sedimenti
alluvionali dell'alveo del fiume Po. Stralcio da cafluenza Stura di Lanzo a confluenza
Tanaro. Intervento di rinaturazione confluenza Po-bra Baltea", nei Comuni di Brusasco,
Verrua Savoia e Crescentino presentato da Soc. AlaS.p.A.

A relazione degli Assessori Ravello, Vignale:

In data 26 novembre 2012 il sig. Giuseppe Balbayualita di legale rappresentante della Societa
ALLARA S.p.A. con sede legale in Casale Monferré#d.), Strada per Frassineto Po n. 42, ha
presentato al Nucleo centrale dell'Organo tecnéghonale domanda di pronuncia di compatibilita
ambientale ai sensi dell'articolo 12, comma 1 dallal4 dicembre 1998, n. 40 e avvio contestuale
del procedimento di Valutazione di incidenza, aissalel d.p.r. 357/97 e s.m.i., relativamente al
progetto: “Programma operativo di gestione dei reediti alluvionali dellalveo del fiume Po.
Stralcio da confluenza Stura di Lanzo a confluehaaaro. Intervento di rinaturazione confluenza
Po-Dora Baltea”, localizzato nei Comuni di Brusagf¢®), Verrua Savoia (TO) e Crescentino
(VC), allegando la documentazione prevista dal rsieae comma.

Contestualmente, ai sensi dell’art. 12, comma 2adel 40/1998, ha provveduto al deposito di
copia degli elaborati progettuali, dello studidrdpatto ambientale e della sintesi in linguaggia no
tecnico presso I'Ufficio di deposito progetti regade di Via Principe Amedeo, n. 17 in Torino ed
all'invio degli stessi elaborati ai soggetti di @lla lettera c) del medesimo articolo e comma. In
data 27 novembre 2012, infine, ha perfezionato aglempimenti inerenti la pubblicazione
dellavviso al pubblico di avvenuto deposito degliaborati sul quotidiano “La Stampa”,
determinando cosi I'avvio della fase di valutazione

L’attivazione contestuale del procedimento di vahitne d’incidenza € stata richiesta dal
proponente con riferimento al SIC 1T1110019 “Coaefiaa Po — Dora Baltea” ed alla ZPS “Zona di
protezione speciale di Baraccone- Confluenza Pora Baltea”, individuati, ai sensi delle direttive
comunitarie per la conservazione della biodivers2d3/CEE “Habitat” e 79/409/CEE “Uccelli”,
per la costituzione della Rete Natura 2000.

Il Nucleo Centrale dell'Organo tecnico regionafedividuato con d.g.r. n. 21-27037 del 12 aprile
1999, come previsto dall'articolo 7 comma 3 delta 40/1998 e specificato dalla DGR citata,

verificate la natura e le caratteristiche dell'@pdra individuato la Direzione regionale Attivita

Produttive, quale struttura regionale responsab#é procedimento in oggetto e le strutture
regionali interessate all'istruttoria, in relazioale componenti ambientali interessate ed alle
specifiche competenze significative per I'approdciegrato all'istruttoria.

Cio premesso, la Direzione Attivita Produttive hayveduto a dare notizia dell'avvenuto deposito
del progetto sul Bollettino Ufficiale della Regiom® 51 del 20 dicembre 2012 dell'avvio del

procedimento della Fase di Valutazione della procedi VIA e di Valutazione di Incidenza sulla

Zona di Protezione Speciale (ZPS) “Baraccone—Cen#fa Po—Dora Baltea” e SIC Fiume Po
Tratto vercellese-alessandrino” (codice IT11100k®)ividuando il Responsabile del Procedimento
ai sensi dell'articolo 4 e seguenti della legge/2990.

A sequito del deposito degli elaborati progettuialdello studio di impatto ambientale non sono
pervenute osservazioni da parte del pubblico.



L’intervento proposto discende dalla programmazidaka gestione dei sedimenti alluvionali del
fiume Po di cui alla Deliberazione n. 3/2008, camglale il Comitato Istituzionale dell’Autorita di

Bacino del fiume Po ha adottato il “Programma galeedi gestione dei sedimenti alluvionali
dell'alveo del fiume Po — Stralcio da confluenzar&tdi Lanzo a confluenza Tanaro”, e dalla DGR
n. 13 - 12388 del 26 ottobre 2009, con la qualdkémione Piemonte ha approvato il primo
Programma Operativo, che contiene gli studi dildit relativi all'intervento in oggetto.

Inoltre, ai fini di dare attuazione alle previsiodel programma operativo nonché per la

soddisfazione di parametri di evidenza pubblica plelgetto (che sara oggetto di concessione
demaniale), la Regione, in attuazione della DGRIn- 2727 del 12 ottobre 2011, aveva emanato
un avviso pubblico per la presentazione di una @stgp progettuale per la realizzazione

dell'intervento, con il quale veniva formalizzatem unvito a presentare, da parte di operatori
economici, una proposta progettuale. A seguitaldi avviso pubblico era stato presentato solo il
progetto in oggetto, il quale era stato esaminatipamente da una commissione regionale le cui
conclusioni erano poi state approvate con deteiona dirigenziale del Settore Pianificazione

difesa del suolo, difesa assetto idrogeologicaybeadin. 2231 del 17 settembre 2012.

Secondo quanto indicato nella documentazione, oggtto prevede la riapertura di due rami
fluviali, gia in parte tracciati dalla piena del®) la dismissione di difese spondali radenti non
ritenute piu indispensabili e la realizzazione di bacino di laminazione per un volume
complessivo netto di scavo pari a circa 936.070 nooché la rinaturazione e riqualificazione
dell'area. Gli interventi di sistemazione prevedoguindi, il consolidamento e l'attivazione dei due
canali di neoformazione (riprendendo cosi una goméizione idraulica simile a quella che si aveva
fino all'inizio degli anni '50) allargandone e agbondendo la sezione di deflusso e consolidando
come soglia I'attuale difesa non piu in funzioneahali saranno realizzati in terra, con sponde
realizzate a pendenza 1 su 2. Il canale Nord presenna larghezza di 105,00 m a fondo alveo,
un’altezza media pari a 4,00 m, sponde dispostenaiypendenza pari a 1 su 2 e pendenza di fondo
alveo pari allo 0.04%. Il canale Sud riprende larfislogia del canale esistente parzialmente
tracciato, ha una larghezza meno regolare e pairca 85-95 m, con le stesse condizioni di
pendenza di fondo e di altezza di sponda. | dualicaonfluiscono I'uno nell’altro ed entrambi
confluiscono nel Po; tenuto conto che gia oraviéllo di base di detti canali € considerevolmente
piu basso dei livelli di morbida estivi, ne consegthe essi andranno di fatto a costituire I'asta
principale di deflusso, anche durante i periodinthgra. L'alveo attuale, invece, € destinato
verosimilmente a costituire una lanca, ponendo rempsse per la formazione di un’area di
rinaturazione. In corrispondenza dello sbocco dei chmi terminali del canale Nord sara inoltre
necessaria la rimozione di alcuni tratti della masa a difesa della sponda sinistra Po.
Contestualmente, sara necessario stabilizzaredadspsinistra del canale Nord realizzando una
difesa che impedisca la riattivazione del vecciwve@della Dora, detta difesa avra origine poco piu
a valle della cascina in sponda sinistra della (Baliea, mentre a valle si connettera alla prismata
in sinistra Po. Al fine di ottenere una completeaturazione dell’opera, la difesa sara realizzata “
cassero” e pertanto completamente interrata e taogatla sistemazione a verde. Gli interventi di
rinaturazione e di riqualificazione prevedono ilntemimento e la riqualificazione delle superfici
esistenti non interessate dagli scavi, la ricogtinez di ambienti di naturalita, in particolare diedji
maggiormente specifici del fiume: le sponde dei duevi rami a vegetazione arbustiva igrofila e le
aree di vegetazione igrofila a saliceto ripario leoaco mesoigrofilo verso I'interno in sostituzione
dei pioppeti che saranno asportati per I'esecuzotewi scavi, connessi alla realizzazione dei tre
bacini di laminazione, previsti nel settore Nordl'deea di intervento.



Nell'ambito dei lavori istruttori dell’Organo teao regionale, il Responsabile del procedimento,
attuando quanto previsto dagli articoli 12 e 13adiet. 40/1998, ha indetto la Conferenza di Serviz
per l'istruttoria integrata della fase di valutamoed il coordinamento delle procedure autorizeativ
alle cui sedute sono stati convocati i soggettittarali e istituzionali interessati di cui alltézolo 9
della citata legge regionale, 'TARPA Piemonte iragio supporto tecnico-scientifico dell’Organo
tecnico regionale, nonché i funzionari nominati lelasingole Direzioni regionali coinvolte
nell’istruttoria tecnica.

Ai fini di una valutazione integrata dell'interverpproposto, la Conferenza e stata allargata ariche a
componenti indicati dalla I.r. 44/2000 con I'obiaidt di ricomprendere nel giudizio finale anche
guanto previsto dalla l.r. 69/1978.

In data 30 gennaio 2013, presso la sede della iDivezegionale Attivita Produttive, si & svolta la
prima riunione della Conferenza di Servizi, in éwstato definito il cronoprogramma dell'istruttoria
successivamente, in data 6 febbraio 2013, e statata il sopralluogo all’area in oggetto. Alla
riunione e al successivo sopralluogo sono statidatived hanno partecipato anche il proponente ed i
progettisti che hanno fornito specifici chiarimeimti merito al progetto, in risposta a richieste di
precisazioni formulate dai presenti. Inoltre, nefianione della Conferenza di Servizi,e stata
acquisita la nota n. 823 del 30 gennaio 2013 detbiita di Bacino del fiume Po che segnalava la
necessita di chiarire i rapporti dal punto di vistaministrativo tra il Programma Operativo,
approvato dalla Regione Piemonte con DGR n. 13388ael 26 ottobre 2009, ed il progetto in
esame, tenendo conto che il Programma Operatiwegeeun volume complessivo di scavo pari a
182.000 mc mentre il progetto un volume nettameugeriore pari a 936.070 mc.

In data 13 marzo 2013, si e svolta presso la setle Direzione regionale Attivita Produttive la
seconda riunione della Conferenza di Servizi, digrdéa quale sono state valutati congiuntamente i
contributi acquisiti dai soggetti partecipanti, fade di definire le richieste di integrazione e le
modifiche progettuali eventualmente necessaridtranan relazione alla nota n. 823 del 30 gennaio
2013 dell’'Autorita di Bacino del fiume Po, il Regpabile del procedimento ha segnalato la
necessita di una ricognizione amministrativa, ideseegionale, sull’iter fino ad oggi esperito, e di
un chiarimento tra I'Autorita di Bacino e la RegeoiPiemonte, in ordine alle problematiche di
carattere tecnico, amministrativo e normativo petuazione del Piano dei Sedimenti; a tal fine, ai
sensi del quarto comma dell'art. 12 della I.r. 298, con determinazione dirigenziale n. 114 del 28
marzo 2013, é stata disposta la proroga di sesgpotai del termine per la conclusione del
procedimento.

In data 17 aprile 2013, si € svolta una riunioné@egano tecnico regionale cui hanno partecipato
anche i rappresentanti dell’Autorita di Bacino flame Po, a seguito della quale il Responsabile
del procedimento, in accordo con I'Organo tecniceappresentanti della suddetta Autorita e
dell’Agenzia Interregionale per il fiume Po, haidéb di richiedere tutte le integrazioni necessari
atte a ricondurre il progetto alle previsioni eafith del PGS ed alle modalita operative del
Programma Operativo, inoltre il progetto dovra essategrato con tutte le analisi tecniche e
idrauliche gia evidenziate da AlPo e dagli altrggetti interessati, in sede di Conferenza. In
particolare dovra essere dimostrata la necessitastabilita delle opere idrauliche che saranno
progettate e gli effetti delle stesse sul fond@ale sulle opere esistenti a monte e a valle.

In data 6 maggio 2013, si € svolta la terza riuaidella Conferenza di Servizi, durante la quale e
stata data comunicazione dell’attivita svolta augegdella proroga del termine per la conclusione
del procedimento e, come confermato dall’Autorit8dcino nella nota n. 2823 del 24 aprile 2013,
e stata condivisa la necessita di ricondurre ilgptm alle finalita del Piano di gestione dei



sedimenti e alle modalita del Programma OperatiRelativamente alle aree oggetto di
rinaturazione con asportazione di materiale litpiadde il progetto definisce “vasche di
laminazione”, € stato ribadito che le medesime memtrano nel Piano Operativo ma sono ad esso
connesse, e quindi necessaria una valutazione essiyh, considerato che la realizzazione di
gueste opere interferisce con l'intervento di gestidei sedimenti. In chiusura della riunione, il
Responsabile del Procedimento ha, quindi, comumiaih Conferenza di Servizi l'intenzione di
procedere con il procedimento di valutazione irsoprichiedendo I'adeguamento del progetto sulla
base degli indirizzi, obiettivi, criteri e modalitéhe emergono dalle finalita dei Piani e Programmi
di gestione dei sedimenti vigenti e, per le aregettg di rinaturazione, alla “Direttiva per la
definizione degli interventi di rinaturazione”, dui alla deliberazione del Comitato Istituzionale
dell’Autorita di Bacino del fiume Po n. 8 del 5 &pr2006. Fermo restando quanto sopra, in sede di
Conferenza si e inoltre condiviso di richiederedtecumentazione integrativa secondo i contributi
pervenuti, incentrando I'attenzione sui nodi deglieoblematica di sicurezza idraulica e delle
problematiche ambientali, entrambi riferiti, sideabree ricomprese nel piano di gestione dei
sedimenti, sia a quelle esterne, oggetto dellduraaione proposta.

Pertanto, in attuazione di quanto sopra espresseg@to degli approfondimenti svolti dall'Organo
tecnico con il supporto tecnico dellARPA e di quammerso nel corso della riunione della
Conferenza di Servizi del 6 maggio 2013, sono gitgaute necessarie integrazioni documentali,
che sono state richieste al proponente con nota pf@®088/DB1613 del 10 maggio 2013, con la
guale sono stati interrotti i termini del proceditee(comma 6 art. 12 I.r. 40/1998).

Nella richiesta di integrazioni, € stato espressdenspecificato che il progetto presentato deve
essere opportunamente modificato per renderlo coef@gli indirizzi, obiettivi, criteri e modalita
che emergono dai Piani e Programmi di gestionesdédimenti vigenti approvati, al fine di
ricondurlo alle finalita del Programma generaleattd modalita del Programma Operativo e, per le
aree oggetto di rinaturazione, alla Direttiva “tumazione” di cui alla deliberazione del Comitato
Istituzionale dell’Autorita di Bacino n. 8 del 5rdp 2006; tale rielaborazione progettuale, ingltre
dovra essere redatta tenendo conto delle necedsitéategrazioni documentali e tecniche
espressamente elencate e rilevate dai soggettiactecipano ai lavori della Conferenza.

In data 17 luglio 2013, il proponente, in relazioaéa complessita degli elaborati progettuali
richiesti con la nota del 10 maggio 2013, ha ristoauna proroga di 90 (novanta) giorni dei termini
per la consegna degli elaborati, successivameitéeaia per ulteriori 45 (quarantacinque) giorhi, a
fine di individuare soluzioni migliorative del prego sia sotto I'aspetto ambientale sia in relagzion
alla sua compatibilita economica.

In data 24 dicembre 2013, il proponente ha presemparte della documentazione richiesta,
proponendo modifiche al progetto in esame e dieah@do di completare la presentazione della
documentazione integrativa, a suo tempo richiestap 30 giorni; in data 23 gennaio 2014, con la
presentazione delle ulteriori integrazioni da palée proponente, inviate in copia a tutti i soggett
interessati, e la pubblicazione dell'avviso al pida I'iter procedurale ha ripreso il suo corso.

A seguito della presentazione degli elaborati pitogé integrativi non sono pervenute osservazioni
da parte del pubblico.

Le integrazioni e le modifiche apportate al progeitalcano planimetricamente i tracciati del
Programma Operativo; con riferimento alla docunmdptee integrativa presentata in data 23
gennaio 2014, relativamente alla riapertura ramal,nib volume netto di materiale litoide che si
prevede di asportare (escluso il terreno vegetaleimentato) e pari a 99.110 mc; relativamente



alla riapertura ramo sud, il volume netto di materilitoide che si prevede di asportare & pari a
299.990 mc. Gli interventi di rinaturazione, comeisti con le integrazioni presentate, sono
progettati in tre aree, due delle quali con aspate del materiale ed una con il solo
miglioramento del soprassuolo. La localizzazionéed®ree con asportazione e stata modificata con
'ampliamento di quella interclusa dai rami che wjg& un’area di circa 22 ettari, mentre l'area in
sinistra del ramo nord é stata ridotta, a causa dpbstamento del canale piu a nord, andando ad
interessare un’area di circa 3 ettari, il progétéoescluso le ipotesi di utilitd dell'interventonce
cassa di espansione e di ricreazione di un paleoalgertanto alla rinaturazione si € dato un
andamento curvilineo con una profondita che siriase nel livello di escursione della falda
freatica; con gli interventi di rinaturazione illumne di materiale litoide che si prevede di asperta

e pari a 285.750 mc.

A seguito delle modifiche apportate al progettoduaata dell’intervento proposto, che continua ad
interessare una superficie globale di 552.550 nsjat ridotta da 10 a 5 anni, nel corso dei quali
vengono previsti alcuni periodi di fermo-cantiereseguito di eventi di piena o per limitazioni
temporali connesse al ciclo biologico degli hahiaturali (fauna terrestre, ittiofauna, ecc...).

Il progetto di coltivazione mineraria e stato deéfinconsiderando, cautelativamente, che ad ogni
anno solare di attivita operativa corrisponda uividh media effettiva di circa 8 mesi all'anno.
Rispetto al precedente progetto, che prevedeva alame complessivo di materiale litoide
asportabile di 936.070 mc, la cubatura netta dskea¢ stata ridimensionata a 684.850 mc di cui:
399.100 mc per gli interventi di carattere idranl{dapertura dei rami nord e sud) e 285.750 mc per
la realizzazione degli interventi di rinaturaziomen profonditd massime di scavo non superiori a
6,0 m dal piano campagna.

Oltre alle opere di movimento terra, di asportagioin materiale litoide e di messa a dimora delle
specie vegetali ed alle semine previste per laurafizzazione ambientale, il progetto prevede la
dismissione delle opere idrauliche esistenti imstia Dora Baltea, per una lunghezza di circa 300 m
e, in sinistra Po, per una lunghezza di circa 150mtamente alla realizzazione di una nuova opera
di difesa, in sinistra del ramo nord, per una lwexa di circa 370 m.

In data 20 febbraio 2014, si € svolta la quartaione della Conferenza di Servizi, durante la quale
I partecipanti hanno preso atto delle modifichecafgte al progetto che, relativamente agli scavi
per la riapertura dei rami (interventi di carattédteaulico), pur ricalcando planimetricamente la
posizione prevista dal Programma Operativo appooecan DGR n. 13 - 12388 del 26/10/2009,
prevedono come sopra descritto I'asportazione @i cubatura netta estraibile di 399.100 mc
mentre quella prevista dal Programma Operativoasto € pari a 182.000 mc.

Successivamente, in data 19 marzo 2014, si e témgtainta riunione della Conferenza di Servizi,
nel corso della quale sono stati acquisiti i sefjuEmtributi e pareri:

— contributo dellARPA, dipartimento provinciale dercelli, nota n. 22578 del 18 marzo 2014,

— nota n. 2035/6.1 del 17 marzo 2014 dell’Autodit®acino del fiume Po;

— parere dell’AlPo del 18 marzo 2014 prot. 7953;

— nota di RFI del 18 marzo 2014 prot. 014/0000423;

— nota Direzione OO.PP. Difesa Suolo, Settore Asddtogeologico di Torino del 20 febbraio
2014 n. 9494;

— parere favorevole espresso dal Settore regidoadste ai sensi delle l.L.r.r. 45/1989 e 4/2009
con nota n. 15190 del 20 marzo 2014.

— nota dellEnte di gestione delle Aree protetteRle e della Collina torinese del 18 marzo 2014
prot. n. 180, contenente la valutazione positivecidenza.



Relativamente alla nota n. 2035/6.1 del 17 marzbd2€ell'Autorita di Bacino del fiume Po, che
rileva come i due interventi di rinaturazione prsfpamel progetto, che prevedono asportazione di
sedimenti (materiali litoidi), non possono essetenuti ammissibili ai sensi dell’art. 5 della
Delibera del Comitato Istituzionale n. 8/2006 “Direa per la definizione degli interventi di
rinaturazione”, in quanto non rientrano “in pianogrogrammi generali relativi alla gestione dei
sedimenti e delle manutenzioni previsti dal PAl matto di interesse”, si evidenzia, come piu volte
espresso nel corso del procedimento e ribadito sneldetto parere dell’Autorita, il carattere
vincolante del parere dell’Autorita di Bacino deirhe Po ai sensi del comma 3 dell’art. 36 del PAI,
espresso secondo gli indirizzi e le prescrizioniadsuddetta Direttiva. Tale parere costituisce,
pertanto, elemento ostativo per I'espressione dgiudizio positivo di compatibilith ambientale
relativamente a detti lavori di rinaturazione.

Relativamente alla riapertura dei rami nord e dadConferenza, preso atto delle differenze di
cubature estraibili previste dal Programma Opeoadipprovato, pari a 182.000 mc, rispetto a quelle
proposte dal progetto, pari a 399.100 mc, tenuidocdella possibilita che tale scostamento derivi
da una diversa morfologia del terreno, rilevataledalue ipotesi progettuali, ha condiviso la
necessita, espressa dall’organo tecnico regiodaleffettuare una campagna di rilievo, a cura di
uffici operativi della Regione, volta a verificarsul posto la situazione morfologica e,
conseguentemente, a definire di massima i volufaettefamente escavabili.

Relativamente alle rinaturazioni, i partecipantilaiori della Conferenza hanno peraltro rilevato
come le opere di rinaturazione proposte risultiampatibili con il Piano d’Area dell’area protetta,
come evidenziato anche dal parere positivo espaatante di gestione delle Aree protette del Po
e della Collina torinese in merito alla Valutazioddncidenza. L’Ente di gestione delle aree
protette ha, comunque, depositato una memoriang @ii segnalare alla Giunta regionale la
necessita di individuare le modalita per raccordld?&gano d’Area dell’area protetta con le Diredtiv
dell’Autorita di Bacino relative alla gestione dsidimenti e alla rinaturazione.

Successivamente, con nota n. 11001 del 16 apri&,20AIPo, pur confermando il parere gia
inviato sul progetto presentato, alla luce di qoagpresso dall’Autorita di Bacino del fiume Po e
confermato nella riunione della Conferenza di Sgreel 19 marzo 2014, ha comunicato “... in
analogia a quanto richiamato dall’Autorita di Barimlel Po, la necessita che I'attuazione
dell'intervento previsto nel Programma Operativagdstione desedimenti alluvionali del Fiume
Po-Confluenza Dora Baltea, predisposto e approdalia Regione Piemonte sulla base del PGGS
redatto dalla stessa Autorita di Bacino del Polizeiala prevista pluricursalita della confluenza
della Dora Baltea nel Po, nei limiti e nelle conaliz di tracciato e di volumetrie proprie del quadr
programmatico”.

Relativamente, infine, alla morfologia attuale @e#a interessata dalla riapertura dei rami, gli
accertamenti topografici effettuati a cura di ufbiperativi della Regione non hanno confermato le
prime ipotesi illustrate nel corso della riunionelld Conferenza del 19 marzo 2014, pertanto gli
stessi non hanno dimostrato l'ipotizzata sottostohea volumi scavabili previsti dal Programma
Operativo, confermando pertanto, in linea di maasindati contenuti nel suddetto Programma.

In conclusione, alla luce di tutta la documentagipervenuta, viste le risultanze della Conferenza
di Servizi, di quanto evidenziato dagli approfondirti tecnici eseguiti nel corso dell'istruttoria
dall'Organo tecnico regionale con il supporto tecrscientifico di ARPA, si € ritenuto che
sussistano i presupposti di compatibilita ambientalicamente per la realizzazione dei due canali
previsti nel progetto in esame, a condizione lao lattuazione avvenga come previsto nel



Programma Operativo di gestione dei sedimenti edhali del Fiume Po-Confluenza Dora Baltea,
predisposto e approvato dalla Regione Piemontdjzzaado la prevista pluricursalita della
confluenza della Dora Baltea nel Po, nei limiti @le condizioni di tracciato e delle volumetrie
proprie del quadro programmatico approvato con@RDn. 13 - 12388 del 26/10/2009, comprese
le sistemazioni idrauliche (consolidamento sogliealizzazione della difesa “in cassero” e
rimozione dei tratti di prismata), con la realizmswe delle sistemazioni ambientali finali di
miglioramento del soprassuolo per l'area compresa tlue canali e delle loro sponde, per le
motivazioni di seguito evidenziate:

— il progetto di realizzazione dei due canali, oisge pienamente alle finalita contenute nel Piano
Stralcio per I'Assetto Idrogeologico (PAI) in quanassicura il progressivo miglioramento delle
condizioni di sicurezza e della qualita ambientalgpaesaggistica del tratto dei corsi d’acqua
interessati.

— in conformita al Programma Operativo approvatitaddegione Piemonte con la DGR n. 13 -
12388 del 26/10/2009 il progetto di realizzazioeedle canali riguarda il miglioramento delle tre
componenti ambientali: sedimenti dell’alveo, veggtae ripariale, opere di difesa.

— il progetto di realizzazione dei due canali, eisp le condizioni indicate dalla Commissione di
valutazione di cui alla d.d. 456 del 1 marzo 20%Rlieitate nella determinazione dirigenziale n.
2231 del 17 settembre 2012.

— l'intervento, finalizzato all’attuazione del Pragphma Operativo, consente anche di garantire
livelli di produzione di inerti, evitando I'apertare la coltivazione di nuove attivita estrattive pe
soddisfare le esigenze di mercato, conseguend ado elementi di convergenza tra le attivita di
manutenzione e monitoraggio dei corsi d’acqua soddisfacimento di fabbisogni di materiali
litoidi.

Inoltre per quanto riguarda la Valutazione di Imeida, relativamente al Sito di Importanza
Comunitaria SIC 1T1110019 “Confluenza Po-Dora Ballted alla Zona di Protezione Speciale ZPS
“Baraccone — Confluenza Po — Dora Baltea” il promet stato valutato positivamente per le
seguenti motivazioni:

— la realizzazione del progetto, con le opportunisure di compensazione e di mitigazione
progettate e prescritte, non compromette le podditziambientali del SIC 1T1110019 “Confluenza
Po-Dora Baltea” ed alla ZPS “Baraccone — ConflueRpa— Dora Baltea” e consente la piena
dismissione delle aree, attualmente di proprieteafa, alla proprieta pubblica anche secondo le
modalita che saranno definite nella convenzioneseia stipulata tra la Societa proponente ed Ente
di Gestione dell’Area Protetta ai sensi dell’arkic8.10 del Piano d’Area.

— 1 lavori previsti in progetto e le ulteriori peg&ioni in merito alla riqualificazione ambientale
verificabili in corso d'opera attraverso il piano ronitoraggio, non realizzano condizioni di
criticita nei confronti delle caratteristiche amii@i specifiche del SIC e della ZPS sopra indicati

Inoltre, dai lavori della Conferenza e dell’Orgamonico € emerso come:

— gli elementi tecnici acquisiti con il progetto @same, per le parti che non e stato possibile
valutare positivamente per le motivazioni illuséaton le ulteriori necessarie indagini e analisi,
costituiranno base per il previsto aggiornamententrale del Programma Operativo che potra
determinare ulteriori scenari;

— sia necessario riconfermare I'esigenza di prorat®Vintesa fra Regione Piemonte, Autorita di
Bacino ed Enti di gestione delle Aree protettefashe Po, per il coordinamento della Direttiva per
la definizione degli interventi di rinaturazionert(a36 del PAI) con il Piano d'Area della fascia
fluviale del Po per l'attuazione degli interventirthaturazione che comportano asportazione di
materiali litoidi e che vengono autorizzati, preyieocedura di VIA e di VI, ai sensi della L.r.
69/1978 (art. 3.10 delle NdA del PdA).



Tuttavia ai fini della conservazione in corso d'mpalegli habitat naturali e delle potenzialita
ambientali del SIC IT1110019 “Confluenza Po-Dordt&# ed alla Zona di Protezione Speciale
ZPS “Baraccone — Confluenza Po — Dora Baltea” enpgigare ulteriormente gli impatti sulle altre
componenti ambientali, rispetto alle misure giavigte dal proponente, in corso d'opera e per
ottimizzare la sistemazione finale, emerge I'esigati definire le seguenti specifiche prescrizioni:

1. Entro 30 giorni dalla data dell'atto con il gealiene espresso il giudizio di compatibilita
ambientale, il Proponente e tenuto a presentaledamentazione progettuale di ottemperanza alle
prescrizioni di VIA ed il cronoprogramma dei lavaanche ai fini dell'acquisizione delle necessarie
autorizzazioni che non possono essere ricomprdgputtzio di compatibilita ambientale in quanto
la documentazione di progetto non corrisponde @dere per le quali viene espresso il giudizio di
compatibilitd ambientale e di Valutazione di Incide positivi.

2. La documentazione di cui al precedente puntgd@écumentazione di ottemperanza) dovra
contenere un aggiornamento topografico dell’ar¢ar@ssata dei due rami, da redigere secondo le
specifiche di cui all’'allegato G.

3. La documentazione di ottemperanza dovra corgener

a. per quanto ascrivibile alle opere per le quakspresso giudizio positivo di compatibilita
ambientale, I'adempimento alle prescrizioni contenu

— nella nota dell’AlPo Agenzia Interregionale pefiume Po del 18 marzo 2014 n. 7953 (allegato
C);

— nel parere favorevole espresso ai sensi delledb/1989 e 4/2009 con nota del Settore regionale
Foreste con nota n. 15190 del 20 marzo 2014 (atdgpn

— nella nota n. 180 del 18 marzo 2014 dellEntezdstione delle Aree protette del Po e della
Collina torinese, contenente il parere in merita ®lalutazione di Incidenza (allegato E);

b. la relazione previsionale di impatto acusti@itascritta da un tecnico riconosciuto “competente
in acustica” ai sensi della legge 447/1995;

c. un piano di monitoraggio e di controllo in codopera, in attuazione dell’allegato relativo alla
“Normativa Tecnica concernente i monitoraggi deelli freatici e della qualita chimica e biologica
delle acque in cava, dei rilievi planimetrici, lpa#trici e fotografici e di controllo idraulico ed
ambientale”, per quanto ascrivibile al progettée@to G).

4. La documentazione di ottemperanza dovra, inottomtenere la puntuale progettazione delle
sistemazioni ambientali finali di miglioramento delprassuolo per l'area compresa fra i due canali
e lungo le loro sponde, da attuarsi direttamemeaestrazione di materiale litoide.

5. La Societa Proponente sara tenuta, ai sen&rtlell8 comma 7 Norme di Attuazione del PAI a
sottoscrivere atto liberatorio che escluda ognpoesabilita dellAmministrazione Pubblica in
ordine ad eventuali danni a cose e a persone ctranpo verificarsi nell’area interessata dal
progetto comunque derivanti dai dissesti dovute geriodiche esondazioni del fiume. L'atto
liberatorio deve essere inviato ai Comuni di BrasasVerrua Savoia e Crescentino,
alllAmministrazione regionale e all'Ente di Geséatell'Area protetta.

6. | lavori dovranno essere eseguiti secondo quadefiaito nell’allegato della d.g.r. 72 — 13725 del
29 marzo 2010 “Disciplina delle modalita e procedyer la realizzazione di lavori in alveo,
programmi, opere e interventi sugli ambienti acopiadi sensi della I.r. 37/2006.

7. Ai sensi dell'art. 7 co. Il l.r. 69/1978, la 8eta proponente sara tenuta, prima del conferiment
dell'autorizzazione ai sensi della I.r. 69/197§rasentare a favore delllAmministrazione regionale
fidejussione tramite polizza assicurativa o bamcakell'importo che sara fissato a seguito della
presentazione della documentazione ottemperanzaidal precedente punto 1. La fidejussione
dovra contenere le seguenti specifiche:

a. estinzione solo a seguito di assenso scritlibeliazione da parte della Regione Piemonte che
comunque non potra avvenire pienamente prima dguenanni dalla data di scadenza
dell'autorizzazione ai sensi della l.r. 69/1978, relazione alle opere di manutenzione degli
interventi di rinaturazione e di miglioramento deprassuolo;



b. esclusione dell’applicazione dell'art. 1957 @etice Civile;

c. obbligo di pagamento delle somme eventualmenteitd, in base alla fidejussione, entro il
termine massimo di 30 giorni dal ricevimento daliehiesta scritta della Regione Piemonte,
restando inteso che, ai sensi dell'art. 1944 delli€zo Civile, il fidejussore deve rinunciare al
beneficio della preventiva escussione del debpaoirecipale;

d. obbligo di pagamento delle somme eventualmentaitd, a seguito di semplice avviso alla
Societa esercente, senza necessita di preventhgerso da parte di quest'ultima, che nulla potra
eccepire al fidejussore in merito al pagamentcsstes

8. Il Proponente esercente, inoltre, dovra attérafe prescrizioni che, nellambito di quanto
definito con il presente atto, potranno essereatiettelle autorizzazioni da acquisire ai sensi: del
d.lgs. 42/2004, del nulla osta idraulico di cur.dl 523/1904, dei nulla osta per l'utilizzo dedliese
demaniali in applicazione della I.r. 12/2002, d&ia69/1978 e dell’art. 58 del d.p.r. 753/1980.

Pertanto visti i verbali delle riunioni di Confemndi Servizi del 30 gennaio 2013, del 13 marzo
2013, del 6 maggio 2013, del 20 febbraio 2014 el@aharzo 2014, nonché i verbali delle riunioni
dell’Organo tecnico regionale dell’8 febbraio 2088] 17 aprile 2013 e del 16 aprile 2014, nonché
le prescrizioni volte a mitigare gli impatti derntadall'intervento in oggetto;

vista la I.r. 14 dicembre 1998 n. 40;

visto il decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152;

vista la I.r. 9 agosto 1989 n. 45;

visto il D.Igs. n. 42 del 22 gennaio 2004 e larl.r20 del 3 aprile 1989;

vista la l.r. 22 novembre 1978 n. 69;

vista la l.r. 29 giugno 2009, n. 19;

vista la deliberazione n. 3/2008 con la quale i@ato Istituzionale dell’Autorita di Bacino del
flume Po ha adottato il “Programma generale diigestdei sedimenti alluvionali dell’alveo del
fiume Po — Stralcio da confluenza Stura di Lanzorluenza Tanaro”;

vista la deliberazione n. 13 - 12388 del 26 ottoP@®9, con la quale la Giunta regionale ha
approvato il primo Programma Operativo, che comtigh studi di fattibilita relativi all'intervento

in oggetto;

visto il Piano d’Area del Sistema delle Aree Pratatella Fascia Fluviale del Po approvato con
DCR n. 982 - 4328 dell’8 marzo 1995;

visto il Documento Programmazione Attivita EstratiDPAE) 1° stralcio approvato con d.g.r. n.
27 - 1247 del 6 novembre 2000;

dato atto che il presente provvedimento rivestattere ordinario in quanto finalizzato a concludere
il procedimento de quo al fine di ridurre al minimaitardo rispetto ai tempi della I.r. 40/1998
ormai scaduti;

per tutto quanto sopra esposto ed accogliendoolgogte dei relatori, la Giunta regionale, con voto
unanime espresso nelle forme di legge



delibera

Di esprimere giudizio positivo in merito alla contipdita ambientale del progetto in oggetto
esclusivamente per la realizzazione dei due cg@naliisti nel progetto stesso, a condizione la loro
attuazione avvenga in rispondenza a quanto rigortat Programma Operativo di gestione dei
sedimenti alluvionali del Fiume Po-Confluenza DBadtea, predisposto e approvato dalla Regione
Piemonte, realizzando la prevista pluricursalithadeonfluenza della Dora Baltea nel Po, nei limiti
e nelle condizioni di tracciato e delle volumetp®prie del quadro programmatico approvato con
la DGR n. 13 - 12388 del 26/10/2009, compresediazioni idrauliche (consolidamento soglia,
realizzazione della difesa “in cassero” e rimozideetratti di prismata), con la realizzazione éell
sistemazioni ambientali finali di miglioramento delprassuolo per I'area compresa fra i due canali
e delle loro sponde, comprensivo dell’autorizzagi@n sensi della I.r. 45/1989, in quanto la sua
attuazione risulta sostenibile per le motivaziarsefjuito evidenziate:

— il progetto di realizzazione dei due canali, oisgpe pienamente alle finalita contenute nel Piano
Stralcio per I'Assetto Idrogeologico (PAIl) in quanassicura il progressivo miglioramento delle
condizioni di sicurezza e della qualita ambientalgpaesaggistica del tratto dei corsi d’acqua
interessati;

— in conformita al Programma Operativo, approvatladRegione Piemonte con la DGR n. 13 -
12388 del 26/10/2009, il progetto di realizzaziolee due canali riguarda il miglioramento delle tre
componenti ambientali: sedimenti dell’alveo, veggtae ripariale, opere di difesa;

— il progetto di realizzazione dei due canali, eisp le condizioni indicate dalla Commissione di
valutazione di cui alla d.d. 456 del 1 marzo 20%Rlieitate nella determinazione dirigenziale n.
2231 del 17 settembre 2012;

— l'intervento, finalizzato all’attuazione del Pragnma Operativo, consente anche di garantire
livelli di produzione di inerti, evitando I'apertare la coltivazione di nuove attivita estrattive pe
soddisfare le esigenze di mercato, conseguend mado elementi di convergenza tra le attivita di
manutenzione e monitoraggio dei corsi d’acqua soddisfacimento di fabbisogni di materiali
litoidi.

Inoltre per quanto riguarda la Valutazione di Imeida, relativamente al Sito di Importanza
Comunitaria SIC 1T1110019 “Confluenza Po-Dora Ballted alla Zona di Protezione Speciale ZPS
“Baraccone — Confluenza Po — Dora Baltea” il promet stato valutato positivamente per le
seguenti motivazioni:

— la realizzazione del progetto, con le opportunisure di compensazione e di mitigazione
progettate e prescritte, non compromette le podditziambientali del SIC 1T1110019 “Confluenza
Po-Dora Baltea” ed alla ZPS “Baraccone — ConflueRpa— Dora Baltea” e consente la piena
dismissione delle aree, attualmente di proprietgafa, alla proprieta pubblica anche secondo le
modalita che saranno definite nella convenzioneseia stipulata tra la Societa proponente ed Ente
di Gestione dell’Area Protetta ai sensi dell’arkic8.10 del Piano d’Area.

— 1 lavori previsti in progetto e le ulteriori peg&ioni in merito alla riqualificazione ambientale
verificabili in corso d'opera attraverso il piano ronitoraggio, non realizzano condizioni di
criticita nei confronti delle caratteristiche amii@i specifiche del SIC e della ZPS sopra indicati

Di considerare gli elementi tecnici acquisiti cbmpliogetto presentato, per le parti che non e stato
possibile valutare positivamente per le motivazibbastrate in premessa, quali elementi utili, den
ulteriori necessarie indagini e analisi, a costilase per il previsto aggiornamento triennale del
Programma Operativo che potra determinare ultesanari.



Di promuovere l'intesa fra Regione Piemonte, Atdodi Bacino del fiume Po ed Enti di gestione
delle Aree protette del fiume Po, per il coordinaiedella Direttiva per la definizione degli
interventi di rinaturazione (art. 36 del PAI) cdnPiano d'Area della fascia fluviale del Po per
I'attuazione degli interventi di rinaturazione at@nportano asportazione di materiali litoidi e che
vengono autorizzati, previa procedura di VIA e di & sensi della I.r. 69/1978 (art. 3.10 delle NdA
del PdA).

Tuttavia ai fini della conservazione in corso d’'mpealegli habitat naturali e delle potenzialita
ambientali del SIC 1T1110019 “Confluenza Po-Dordt&# ed alla Zona di Protezione Speciale
ZPS “Baraccone — Confluenza Po — Dora Baltea” enpgare ulteriormente gli impatti sulle altre
componenti ambientali, rispetto alle misure giavigte dal proponente, in corso d'opera e per
ottimizzare la sistemazione finale, emerge I'esigati definire le seguenti specifiche prescrizioni:
1. Entro 30 giorni dalla data dell'atto con il gealiene espresso il giudizio di compatibilita
ambientale, il Proponente e tenuto a presentaledamentazione progettuale di ottemperanza alle
prescrizioni di VIA ed il cronoprogramma dei lavaanche ai fini dell'acquisizione delle necessarie
autorizzazioni che non possono essere ricomprégputizio di compatibilita ambientale in quanto
la documentazione di progetto non corrisponde @lere per le quali viene espresso il giudizio di
compatibilitd ambientale e di Valutazione di Incida positivi.

2. La documentazione di cui al precedente puntgd@écumentazione di ottemperanza) dovra
contenere un aggiornamento topografico dell'aréeréssata dei due rami da redigere secondo le
specifiche di cui all'allegato G.

3. La documentazione di ottemperanza dovra corgener

a. per quanto ascrivibile alle opere per le quakspresso giudizio positivo di compatibilita
ambientale, 'adempimento alle prescrizioni contenu

— nella nota dellAlPo Agenzia Interregionale pefiume Po del 18 marzo 2014 n. 7953 (allegato
C);

— nel parere favorevole espresso ai sensi deller.l.45/1989 e 4/2009 con nota del Settore
regionale Foreste n. 15190 del 20 marzo 2014 @tieD);

— nella nota n. 180 del 18 marzo 2014 dellEnteGdstione delle Aree protette del Po e della
Collina torinese, contenente il parere in merita ®lalutazione di Incidenza (allegato E);

b. la relazione previsionale di impatto acusti@itascritta da un tecnico riconosciuto “competente
in acustica” ai sensi della legge 447/1995;

c. un piano di monitoraggio e di controllo in codopera, in attuazione dell’allegato relativo alla
“Normativa Tecnica concernente i monitoraggi deglli freatici e della qualita chimica e biologica
delle acque in cava, dei rilievi planimetrici, lpa#itrici e fotografici e di controllo idraulico ed
ambientale”, per quanto ascrivibile al progettde@dto G).

4. La documentazione di ottemperanza dovra, inottomtenere la puntuale progettazione delle
sistemazioni ambientali finali di miglioramento delprassuolo per I'area compresa fra i due canali
e lungo le loro sponde, da attuarsi direttamemeaestrazione di materiale litoide.

5. La Societa Proponente sara tenuta, ai sen&rtlell8 comma 7 Norme di Attuazione del PAI a
sottoscrivere atto liberatorio che escluda ognpoesabilita dell’Amministrazione Pubblica in
ordine ad eventuali danni a cose e a persone ctranpo verificarsi nell'area interessata dal
progetto comunque derivanti dai dissesti dovute gleriodiche esondazioni del fiume. L'atto
liberatorio deve essere inviato ai Comuni di BrasasVerrua Savoia e Crescentino,
all'lAmministrazione regionale e all'Ente di Geséatell'Area protetta.

6. | lavori dovranno essere eseguiti secondo quaetiaito nell’allegato della d.g.r. 72 — 13725 del
29 marzo 2010 “Disciplina delle modalita e procedwer la realizzazione di lavori in alveo,
programmi, opere e interventi sugli ambienti acpiiadi sensi della I.r. 37/2006.

7. Ai sensi dell'art. 7 co. Il I.r. 69/1978, la 8eta proponente sara tenuta, prima del conferiment
dell'autorizzazione ai sensi della I.r. 69/197§rasentare a favore delllAmministrazione regionale



fidejussione tramite polizza assicurativa o barcakll'importo che sara fissato a seguito della
presentazione della documentazione ottemperanzalidal precedente punto 1. La fidejussione
dovra contenere le seguenti specifiche:

a. estinzione solo a seguito di assenso scritlibeliazione da parte della Regione Piemonte che
comunque, prendendo atto che I'intervento ha fiaglrevalenti di riassetto fluviale e rinaturazipne
non potra avvenire pienamente prima di cinque dafla data di scadenza dell’autorizzazione ai
sensi della l.r. 69/1978, in relazione alle opermanutenzione degli interventi di rinaturaziondi e
miglioramento del soprassuolo;

b. esclusione dell’applicazione dell'art. 1957 @etice Civile;

c. obbligo di pagamento delle somme eventualmenteitd, in base alla fidejussione, entro il
termine massimo di 30 giorni dal ricevimento daliehiesta scritta della Regione Piemonte,
restando inteso che, ai sensi dell'art. 1944 dalli€zo Civile, il fidejussore deve rinunciare al
beneficio della preventiva escussione del debpaoirecipale;

d. obbligo di pagamento delle somme eventualmentaitd, a seguito di semplice avviso alla
Societa esercente, senza necessita di preventhgeso da parte di quest'ultima, che nulla potra
eccepire al fidejussore in merito al pagamentcsstes

8. Il Proponente esercente, inoltre, dovra attérafe prescrizioni che, nellambito di quanto
definito con il presente atto, potranno essereatiettelle autorizzazioni da acquisire ai sensi: del
d.lgs. 42/2004, del nulla osta idraulico di cur.dl 523/1904, dei nulla osta per l'utilizzo dedliese
demaniali in applicazione della I.r. 12/2002, d&ia69/1978 e dell’art. 58 del DPR 753/1980.

Di dare atto che la presente deliberazione ai seedliart. 12 della l.r. 40/1998, assorbe
I'autorizzazione relativa al vincolo idrogeologiabsensi della I.r. 9 agosto 1989 n. 45.

Di dare atto che, ai sensi dell'art 13 della 10/1998, a seguito della presentazione, da parta del
Societa proponente, della documentazione progettdiabttemperanza alle prescrizioni di VIA,
saranno concesse, entro i tempi previsti dalleetisfe normative, l'autorizzazione ai sensi del
d.lgs. 42/2004 di cui all'art. 146 del medesimordéx di competenza, ai sensi dell’art. 3 della I.r.
32/2008, del Settore regionale Attivita di gestiamevalorizzazione del paesaggio, il nulla osta
idraulico, di competenza di AlPo, e la concessianesensi del R.D. 523/1904, regolamento
regionale n. 14/R del 6/12/2004 e DGR 44-5084 d¥D1/2002 per le aree demaniali del
competente Settore regionale, l'autorizzazioneorege all'esercizio dell'attivita estrattiva ai sien
della l.r. 69/1978 del competente Settore regioraal€autorizzazione da parte di RFI Rete
ferroviaria italiana ai sensi dell’art. 58 del DPR3/1980.

Di dare atto che, ai sensi dell’art 13 della |0/098, a seguito della presentazione da parta dell
Societa proponente della bozza di Convenzione, ardata con I'Ente di gestione dell’Area
protetta, degli atti di disponibilita dei terrenggetto dell’intervento nonché della fidejussione
tramite polizza assicurativa o bancaria dellimporhe sara prescritto, la Direzione Attivita
Produttive si impegna a concludere le proceduraitistie e ad adottare la determinazione
autorizzativa ai sensi della l.r. 69/1978 entro @0rni dalla data della presentazione della
documentazione sopra indicata.

Alla presente deliberazione sono allegati i segusmtdumenti per farne parte integrante:

— il verbale della riunione della Conferenza divéardel 19 marzo 2014 (allegato A);

— lanotan. 2035/6.1 del 17 marzo 2014 dell’Auéodi Bacino del fiume Po (allegato B);

— la nota n. 7953 del 18 marzo 2014 dellAlPo, Agannterregionale per il flume Po (allegato
C);

— il parere favorevole espresso ai sensi dellerl.45/1989 e 4/2009 con la nota 15190 del 20
marzo 2014 (Allegato D);



— la nota n. 180 del 18 marzo 2014 delle Aree piotiel Po e della Collina torinese, contenente il
parere sulla Valutazione di Incidenza (Allegato E);

— la nota n. 014/0000423 del 18 marzo 2014 di R#eRerroviaria italiana (allegato F);

— allegato relativo alla “Normativa Tecnica conaarte i monitoraggi dei livelli freatici e della
gualita chimica e biologica delle acque in cava ritievi planimetrici, batimetrici e fotografici di
controllo idraulico ed ambientale” (Allegato G).

Di stabilire che il giudizio di compatibilita amitale ha efficacia, ai fini dell'inizio dei lavomi
sensi dell’art. 12, comma 9, della I.r. 40/1998; lgedurata di tre anni a decorrere dalla data del
provvedimento amministrativo che consentira in definitiva la realizzazione del progetto,
secondo le prescrizioni del presente atto.

Di stabilire, inoltre, che il proponente comuniaton almeno 15 giorni di anticipo, I'inizio lavaal
Dipartimento ARPA competente per territorio, alefidi consentire I'espletamento delle attivita di
competenza.

Copia della presente deliberazione sara inviaRraponente e a tutti i soggetti interessati nonché
depositata presso le Direzioni regionali Attiviteo@uttive e Difesa del Suolo e presso I'Ufficio di
Deposito Progetti della Regione.

Avverso il presente atto € ammesso, da parte dgietth legittimati, proposizione di ricorso
giurisdizionale avanti il Tribunale Amministrativeegionale per il Piemonte entro il termine di
sessanta giorni dalla data di ricevimento del presatto o della piena conoscenza, secondo le
modalita di cui alla legge 6 dicembre 1971 n. 16@dero ricorso Straordinario al Capo dello Stato
entro centoventi giorni dalla data di cui soprasexisi del DPR 24 novembre 1971 n. 1199.

La presente deliberazione sara pubblicata sul BoleUfficiale della Regione Piemonte ai sensi
dell'art. 61 dello Statuto, dell’'art. 5 della 122/2010 ed ai sensi dell'art. 12, comma 8 della L.r
40/1998.

(omissis)

Allegato



Direzione Attivita Produttive

Settave Programmaczione e Monitoraggio atlivita estratiiva

Seltore esirattivoregione. piemonte. it

Verbale delia m riunione della Conferenza di Servizi ai sensi deil'art. 13 L.r. 40/1998
relativamente all'istruttoria integrata della Fase di Valutazione art. 12 Lr. 40/1998 e
Valutazione d'incldenza prevista dal DPR 357/1997 inerente il progetto: “Programma
operativo di gestione dei sedimenti alluvionali deil'aiveo del fiume Po. Stralcio da
confluenza Stura di Lanzo a confluenza Tanaro. Intervento di rinaturazione confluenza Po-
Dora Baltea locallzzato nei Comuni di Brusasco (TO), Verrua Savoia {TO) e Crescentino
(VC)”". Presentato dalla Socletad ALLARA S.p.A. — Codice M1949T,

Il giorno 19 marzo 2014 alle ore 10,30 presso la sede della Direzione Altivita Produttive — Via
Pisano 6 Torino, si & riunita la Conferenza di Servizi convocata per concludere il procedimento di
Valutazione in prosecuzione dei lavori della precedente riunione del 20 febbraio 2014, nella quale
era gtala valutata la documentazione integrativa presentata dai proponente in data 24 dicembre
2013 e ia successiva documentazione presentata in data 24 gennaio 2014 a suo tempo richiesta
con la nota n. 6088/DB1613 del 10 maggio 2013.

Sono presenti i Sigg:
* Luca De Anlonis per la Regione Piemonte — Direzione Ambiente
Salvatore Femia e Emilio Zulli per ia Regione Piemonte — Direzione Difesa del Suolo

L]
¢ Francesco Cartolano per RFI

+ |ppolito Ostellino per il Parco del Po

» Gregorio Fontana esperto Regione Pismonte

Partecipano alla Conferenza, Giuseppe Balbo, proponente; Nemesio Ala, Roberta Beraldin, Livio
Martina e Dina Piccinino consulenti della ditta Allara S.p.A.

Prasiede I'ing. Lorenzo Masoero dirigente del Seltore Programmazione e Monitoraggio attivita
estrattiva e responsabile del procedimento. Partecipa il dott. Pierpaolo Varetto quale funzionario
istruttore e la sig.ra Graziella Garrone con funzioni di segreteria e per la stesura del presente

verbale. '

Masoero introduce i lavori della Conferenza riassumendo il percorso procedurale posto in essere
per il procedimento in oggetto e ricorda quanto esposto nella precedente riunione del 20 febbraio
2014 che era stata aggiornata al fine di acquisire i contributi e le valutazioni dei soggetlti che non
avevano avuto modo di esaminare in modo esaustivo le integrazioni pervenute o che non erano
presenti alla riunione.

La Conferenza acquisisce agli atti la sequente documentazione:

— conlributo del’ARPA, dipartimento provinciale di Vercelli, nota n. 22578 del 18 marzo 2014;
— notan. 2035/6.1 del 17 marzo 2014 dell' dell'Autorita di Bacino del fiume Po;

— conlributo AIPO del 18.3.2014 prot. 7953;

— nola di RFI del 18.3.14 prot. 014/0000423;

= nota della Direzione CO.PP difesa del suolo sellore Assello idrageologico di Torino del
20.2.2014 prot. n. 9494;

— bozza del parere espresso dal Settore foreste ai sensi delle 1.1.rr. 45/1989 e 4/2009;
— nota del Parcoydel Po del 18.3.14 prot. n, 180 contenente la valuta;ione positiyg, di incidenza.
s Piserrtes. 6 . . . i
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Viene data lettura dei pareri e contributi sopra elencati.

Relativamente alle osservazioni contenute nelia nota di RFI, che si allega alla presente, |
consulenti del proponente dichiarano che la sicurezza del ponte ferroviario/stradale & assicurata
sia dalle pendenze dei canali che saranno inferiori a quelle della Dora Baltea, sia dalla traversa
esistente a valle dei due ponli (sia stradale che ferroviario).

Il rappresentante della Direzione Ambiente ribadisce quanto espresso nella precedente seduta e
consegna alta Conferenza un approfondimento cartografico prodotio dalla sua Direzione sulla
base del DTM 2012 (modello digitate del terreno aggiornato al 2012) che verifica le condizioni
plano-aitimetriche del sito e permelte un confronto con la documentazione topografica presentata
dal proponente. Una prima lettura del documento permette in linea di massima di verificare come
le planimetrie presentate dal proponente sembrino essere coerenti con la situazione plano
altimetrica esistente e pertanto evidenzino un possibile errore, ovvero una sottostima, dei volumi
presenti nel Piano operativo vigente. Ritiene pertanto opportuno, ai fini della chiusura positiva del
procedimento, che venga altestata (altraverso una campagna di rilievo a cura di uffici operativi -
della Regione o dellAIPO) la situazione della morfologia atluale e dei yolumi effettivamente
escavabili. Si ribadisce peraliro la congruita della nuova impostazione progettuale — da un punto di
vista planimetrico e funzionate — con i disposti della pianificazione vigente (PGS e PO). Per quanto
altiene alla compatibilita degli interventi di rinaturazione c¢i si rimette alle risultanze delia
valulazione di incidenza operala dallEnte Parco del Po di Torino.

Relativamente alla nota n. 2035/6.1 del 17 marzo 2014 dell’Autorita di Bacino del fiume Po che
riteva come i due interventi di rinaturazione proposti nel progetto che prevedono asporiazione di
sedimenti (materiali litoidi), non possono esserc ritenuti ammissibili ai sensi dellart. 5 deila
Delibera del Comitato Istituzionale n. 8/2006 “Direliiva per ta definizione degfi interventi di
rinaturazione” in quanto non rientrano “in piani @ o programmi generali relativi alla gesticne dei
sedimenti e delle manutenzioni previsti dal PAl nel tratto di inleresse”, come pill volte espresso nel
corso del procedimento e ribadito nel suddetto parere dellAutorita, il parere dell’Autorita di Bacino
del Fiume Po ai sensi del comma 3 dell'art. 36 del PAI, espresso secondo gli indirizzi e le
prescrizioni della suddetta Direttiva ha carattere vincolante e perianto & elemento ostativo al
giudizio positivo di compaiibilitd ambientale relativamente a detti lavori di rinaturazione, la
Conferenza sileva che le rinaturazioni proposte sono compatibili con il Piano d'Area dellarea
protetta e anche la Valutazione d'incidenza, realizzata dall'Ente Parco del Po torinese (che la
conferenza acquisisce agli alti) & positiva.

In relazione allelemento ostalivo espresso da Autorita di Bacino, si evidenzia come non
sussistano perianto le condizioni per fespressione di un giudizio positivo di compatlibilita
ambientale relativamente agli interventi di rinaturazione con asportazione di materiale litoide.

In contrasto con tale giudizio 'Ente di gestione del Parco del Po ribadisce che gli intervent di
rinaturazione di cui sopra sono coerenti con lo strumento di pianificazione det Piano d'area deila
fascia fluviate del Po e per tale ragione propone la memoria depositata perché la Giunta regionale
individui le modaiita per raccordare i due strumenti (Piano d'area con le direllive defl'Autorila di
Bacino relative alla gestione dei sedimenti e alla rinaturazione).

La Conferenza preso atto dei contributi acquisili, rileva come possano sussistere i presupposti per
I'espressione del giudizio positivo di compalibilita ambientale, relativamente ai due canali previsti
nel progeito, con gli elementi geomelrici progeltati, in quanto tali elementi risultano coerenti con il
Piano Operativo.

Il proponente richiede che gli vengape, comunicati ai sensi dell'art. 10\bis della legge 7 agosto

1990 i motivi ostativi alla realizza i
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La Direzione responsabile del procedimento, prevede di riunire I'Organo Tecnico regionale prima
di cancludere il procedimento al fine di chiarire il parere di AIPQ relativamente alia realizzazione
del canale nord e per approfondire le velumetrie asportabili, nonché I'analisi dell'eventuale
erosione regressiva e |'eventuale necessita della comunicazione al proponente, ai sensi dell'art. 10
bis della legge 7 agosto 1980, dei motivi ostativi al rilascio de! giudizio positivo di compatibilita
ambientale relativamente alle opere da stralciare.

Alle are 13,00 la Conferenza chiude i lavori,

Torino, | 19 marzo 2014 '

Il Responsabile del Procedimento
ing. Lorenzo MASOEROQ

! partecipﬂnih
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OGGETTO: Istruttoria integrata delln Fage di Valutazione della procedura dl VIA
(art.12, I.R. 40/1998) e contesiuale procedimente di Valutazione
d'Incidenza inerente il: “Programma operativo di gestione del sedimoentj
allavionall dell'alven del fiume Po. Stralclo da confluenza Stura di Lanzo a
confluenza Tanaro. Interventi di rinaturazigne confluenza Po-Dora Baltea
nel Comuni di Brusaseo (TO), Verrua Savola (TO) e Crescentina (VC)",

SESSIONK DI CONFERENZA DEI SERVIZI DEL ]9 MARZO 2014

Con rif‘erimento alla convocazione della sessione di Conferenza dei Servizi in
oggetllo indicata di cui alla nota Prot. N. 2012/16.13 del 24/02/2014, si invia la

presente nota per it deposito agli atti della CdS medesima.

Preso atto che il progetto presentato prevede due distinie tipologie di intervento
ricondueibili, la prima, alla gestione dei sedimenti di cui al “Programma operativo di
gestione dei sedimentl allwvionali dell’alveo del fiume Po. Swalcio da confluenza Stura di

Lanza a confluenza Tanaro. Inferventi di rinaiurazione confluenza Pu-Dora Baltea nei
Comtini di Brusasco (TQ). Verrua Savoia (TQ) ¢ Crescentino (VC)” e la seconda alla

tipologia degli interventi di rinaturazione si comunica quanto segue.

In relazione agli interventi gestione dei sedimenti previsii dal Programma
Operativo approvaio dalla Regione Piemonte con DG n, 13-12388 det 26.10.2009, si
rende nofo che non & previsia I'espressione del parere di compatibilitd da parte della
scrivente Autoritd di bacino sui singoli interventi compresi nel Programma. Infatti
come esplicitamente indicato all’art. 4 della deliberazione n. 3/2008 (modificato
daila deliberazione n. 9/2009), “i Programmi Operativi predisposii ... dalle Regioni
per gli ambiti di rispeftiva competenza ed in forma congiunta laddove necessario
saranno poi irasmessi all'Autorita di bacino, ai fini dell 'espressione di compaiibilit

con la Programmazione generale. L 'Auforitd di bacina esercita_iule fimzione

mediante expressione del Comitato Tecnico”,
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Al fine di assicurare la compatibilitd dellintervento con la pianificazione di
bacino ¢ sufficiente quindi che la CdS ne accerii la coerenza in relazionc al quadro
programmatico costituito dal Programma Operatlvo vigenté, per il quale la
compalibilitd con fale pianificazione generale & gia stata accerlata nella seduta del
Comitato Tecnico dell’ Autorila di bacino del 26.10.2010.

Per quanto rigearda gli interventi ricadenti nella tipologia della rinaturazione, ai
sensi dell’art.36 delle Norme del PAI. cosi come ihlegrme e modificate con Delibera
del Comitato Istituzionale n 6/2004, spetta all’Autorita di bacino esprimere una
valutazione tecnica vincolante di compatibilita secondo gli indirizzi ¢ le prescrizioni

della “Direttiva per la definizione degli interventi di rinoturazione” (Del.C.L

n.8/2006),

Preso atto, dalla documentazione progettuale agli atli, che duc dei tre interventi
di rinaturazione proposti prevedono I’ asportazione di sedimenti, e accertato che
[’area di intervento ricade gl’interno della fascia di mobilita del fiume Po ¢ del fiume
Dora Baltea, cosi come risulta dai documenti tecnici di aggiornamento dei quadri

conoscitivi del PAl sottoelencati

1. Documento n. 5, “Asta del fiume Po, aggiomamento conoscitivo ex arl. 5,

comma 4, Deliberazioni del Comilato Istituzionale, n.1/2008 ¢ 3/2008
(Comitato Tecnico del 26/10/2010);

3 Studio di fattibilita di sistemazione idraulica del fiume D.Baltex;

3. Variante del PAI ~Variante delle fasce fluviali del fiume Dora Baltcé ( Del.

C.I. 0. 04/2008);

4. Del.12/2008, con la quale si definiscono criteri ¢ modalita di utilizzo dei

dati prodotti da questa Autorita di bacino — ex art. I, comma 9, delle Norme

di attuazione del PAI—;

si comunica che tali interventi non possono essere ritcnuti ammissibili al sensi

dell’art, 5, defla Delibera n.8/2006 soprarichiamata in quanto non rientrano “in piani
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o Programmi generali relativi allg Lestione dei sedimenti ¢ delle manttenzioni
previsti dal PAI nel tratto d’interesse”.

Per quanto riguarda infine I’intervento di tinaturazione che comporta il solo
miglioramento del soprassuolo esso risulta ammissibile,

H. SEGRETARIO GENERALR
.\(‘DOTT. FRANCESCO PUMA)

Referenti: doit. Tommaso Simonelii .

Dirigenti:  ing. Cinzia Merli
ing. Aljssio Picarelli

-




Reglone Plemonte
Direzlone Attivita Praduttive
Settore Programmazione e
manitaragglo attivita estrattive

settore. estrattivo@regfone.piemonte.it

Classifica: 6.10.20

Parma, 4 p i s Prot. OO F4H3

LA X R
Oggetto: (N/2-TO-182). Istruttoria integrata della Fase di Valutazione delia procedura dl VIA {art, 12 ..
40/1998) e contestuale procedimento di Valutazione d'Incidenza inerente il: “Programma operativo di
gestione dei sedimentl alluvionali dell'alveo del flume Po. Straiclo da confluenza Stura di Lanzo a confluenza
Tanaro. Intervento di rinaturazione confluenza Po-Dora Baltea localizzato nei Comuni di Brusasco {TO},
Verrua Saveia (TO) e Crescentino (VC)",

Proponente: Allara 5.p.A,

Ep.c. Autorita dl Bacino
Parma

Ufficio Operativo di Torino
T (Rif TO-9114)

1 S it LJi"’i I

,3 ‘?O Dirigente d’Area Po Piemonte

Pl i c.a. Arch. Claudia Chicca

Il sottoscritto DIRIGENTE dell’Ufficio “Concessionl e Autorizzazloni, Derivazioni, Demanio ldrico, Polizia
Idraulica” della Sede AlPo di Parma

VISTA ia nota prot. 2012/16.13 del 2402/2014 del Seltore Programmazione e monitoraggio attivitd
estrattive della Regione Piemonte (assunta al protocollo AlPo in data 27022014 con il n. 5858), con la
quale convocata la quinta riunione della Conferenza dei Servizi per concludere il procedimento
istruttorio della valutazione in oggetto;

PREMESSO che:

- il progetto in esame, attualmente sottoposto all'istruttoria integrata di cui all'oggetto, costituisce
I'unica proposta pervanuta in Regione nellambito de! Bando regionale relativo alla realizzazione
dell'intervento individuato nel Programma Operativo di gestione dei sedimenti alluvionali del Fiume
Po-Confluenza Dora Baltea (di seguito PO);

- detto progetto & stato sottoposto all'esame della <Commissione di valutazione degli interventi>,
appositamente istituita dalla Regione :Piemonte, che ha concluso i favori detiando una serie di
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prescrizionl progettuall "al fine di rendere la proposta analizzata moggiormente rispondente alle
finalita del Programma Operativo e delle dellberazion] delf'Autorita di Bacino citate nel Bando'";

- successivamente I'esame del progetto ai fini dell'istruttorla Integrata sl & articolato In una serle di
sedute di Conferenza dl Servizi, un sopralluogo Istruttorio e alcune riunioni dell'organo Tecnico
regionale cui & stata chiesta esplicitamente la partecipazione di AIPO;

ESAMINATA la documentazione progettuale agli atti ed in particolare I'ultima versione de! progetto
(datato dicembre 2013}, modificato dal Proponente a seguito delle osservazloni emerse nel corso delle
precedentl sedute della Conferenza dei Servizi;

RILEVATO che tale versione progettuale rmodificata, pur ricalcando planimetricamente il PO, differisce
ancora notevoimente per i volumi in gioco che ammontano complessivamente, tra scavo canall e scavl
per gll interventi di rinaturazione, a circa 750.000 mc {contro i 330.000 mc del Programma di Gestione
del Sedimenti - di seguito PGGS - per U tratto in esame ed i 180.000 mc del PO);

PRESO ATTO della finalith originaria deli'intervento previsto nel PGGS e nel PO, che si prefiggeva di ridare
pluricursality e naturalitd alla confluenza della Dora Baitea nel Po tramite una sistemazione
necessariamente dinamica ed in svoluzione, a parere della scrivente Agenzia nell'intervento proposto,
dati i volumi notevelmente superior a quelli previsti dalfa pianificazione, permangono le problematiche
inerenti:

- l'entita deil'intervento pone problemi di verifica in fase di realizzazione dellintervento, nonché di
incontrollabilita nell'evoluzione, dovuta alla divagazione dei canali con probabile coinvolgimento delle
aree di rnaturazione in progetto nelle dinamiche di deflusso, data 1a loro profondita, e conseguente
modifica della confluenza in configurazioni plano-altimetriche attualmente non prevedibili;

- lmbocco dei nuovi rami, !a cui pavimentazione dei primi 15 m del fondo tramite la sistemazione dei
prismi in cls, che attualmente costltuiscono la difesa spondale In sinistra Dora Baltea [n evidente stato
di dissesto, non fornlsce volutamente garanzie in merito alla loro stabilith plano-altimetrica e che
quindi, anche in conseguenza delle madifiche di cui al punto precedente, non & possibile escludere
linnesco di erosione regressiva del fondo alveo, con potenziale interessamento delte infrastrutture
presentf a monte;

- la necessity di prescrivere una difesa in massi che sia in grado di arrestare possibili evoluzioni
dell'erosione in direzione deivargine della frazione Galli di Crescentino (materfallzzazione della B di

progetto);

EVIDENZIATO che le suddette problematiche sono state avidenziate nella nota AiPo n. 9261 del
22032013, nella quale erano stati aitres! richiesti degli approfondimenti progettuali ai quali non & stata
data risposta;

VISTA la uota dell‘Autorita di Bacino per il fiume Po, avente prot. 282361 del 24042013, nella quale, in
riferimento al progetto In esame, veniva ribadita la “nacessiter di ricondurre i progetti medesimi afle
previsioni e alle finalith del Programma Generale dei sedimenti ed alle modalitd operative del
Programma Operativo”;

CONSIDERATA l'evidente necessitd di rimodellare il tratto di confluenza tra la Dora Baitea ed il Po
assecondando la riattivazione dei canali formatisi durante l'evento alluvionate del 2000;

VISTA Vistruttoria interna svolta dall'Ufficio Operativo di Torino e dail'Utficio di Polizia Idraulica della
sede di Parma,

Lorar s Nranie ST e ol -
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AIPO

Ageniia Intarregionale per il lfuma Po

CONSIDERATO che l'intervento si colloca all'Interno della fascia A/B del PALL;

VISTE le Norme di Attuazione del P.A.L. (adottate con la Deliberazione n. 18 del 26.04.2001 del Comitato
Istituzionale dell’Autorita di Bacino del Fiume Po);

PRESO ATTO del “Programma generale di gestione dei sediment! alfuvionall deifalveo del flume Po —
Straicio da confluenza Stura di Lanzo a confluenza Tenaro” approvato con Deliberazione n.3/2008 dal
Comitato Istituzlonale dell’Autoarita di Bacino per il fiume Po;

VISTOil T.U. - R.D. 2507/1904 n. 523,

VISTA la Direttiva Direttorlale prot.n. 35032 del 0310/2012,

PRESCINDENDO da ognl altro parere od autorizzazione che dovessero essere necessari ai terminl di leggi
attualmente In vigore,

ESPRIME PARERE FAVOREVOLE DI FATTIBILITA

relativamente alla sola apertura del coslddetto ramo Sud, per complessivl 333.290 mc di materiale,
intervento che da solo realizza la volumetria massima prevista dai vigenti strumenti di pianificazione,
consentendo di realizzare I'assetto pluricorsale della confluenza della Dora Baltea nel Po previsto dal PGGS.

I nulta osta definitivo deilAgenzia sard rilasciato sul progetto esecutivo dell'intervento, che dovra
approfondire gli aspetti tecnico-idraulici giad evidenziati nella nota AIPO prot. n. 9261 del 22032013; nel
medesimo parere saranno altres! Impartlte e necessarie prescrizloni operative esecutive (realizzazione del
guado, cronoprogramma degli scavi, modalitd di verifica del materiale estratto, sezioni di controllo per il
inonitoraggio, estensione e particolari costruttivi opere di difesa in cassero) di competenza dell’Agenzia.

Si rimanda l'approvazione della restante parte del progetio dopo I'avvio di una fase di monitoraggio che
consenta di valutare, per un congruo periodo di tempo, l'evoluzione del nuovo assetto morfologico
conseguente alla realizzazione della pluricorsalith realizzata nel tratio di confluenza Dora Baltea -~ Po
tramite I'apertura def canale Sud.

I DIRIGENTE
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Direzione Opere pubbliche,Dlifesa del Suolo,
Ecanomia Montana e Foreste

Settore Foreste
Joreste(@regione piemonie. it

Data - a Ragiona Piemonte
ZO £> -OD/la Direzione Atlivila Produttive - Settore Programmaziong e
— monitoraggio attivita estralliva.
protocatioy AIAQ0 /DB1424 .
. Epe.
Class. 13,200, 14VALEST240P.19.2014A DB14 - Settore Prevenzione Territoriale del nischio Geologico —
(")"riportafe nei metadati Qoqui” Area dl Torino, Cuneo, Navara, Verbania

Direzione Programmazione strategica, politiche lerrtoriall ed
edilizia - Seltora Attlvitd dl Geslione e Valorizzazlone del

Paesaggio

Enle di geslione delle Aree Protelle del Po & della Collina
Tornese. :

Cascina Le Vallere - Corso Trieste, 98 - 10024 Moncaller (TO)
Fax 011/643218

OGGETTO: lstruttoria intergrata della Fase di valuiazone della procedura di VIA ar, 12 Ir. 40/98 ¢
contestuale procedimento di Valutazione d’incidenza inerente il ; “Programma operativo di
gestione dei sedimenti alluvionali dell'alveo del fiurne Po. Stralcio da confluenza Stura di
Lanzo a conflucnza Tanaro. Intervento di rinaturazione conflucnza Po-Dora Baltea localizzato
uei comuni di Brusasco, Verrua Savoia e Crescentino. Ditta Aliara S.p.a. Trasmissione parere
di competenza Lr. 45/8% ¢ Lr . 4/2009 artt. 14 ¢ 19.

In relazione alla Conferenza di servizi relativa al progetto in oggetto,

VISTA la Legge Regionale 09.08.1989 n. 45,

VISTA la Legge Regionale 26.04.00, n. 44, ed in particolare "articolo 63;

VISTA la Circalare PGR n, 4/AMD del 3.4.2012;

VISTA la Legge regionale 10 febbraio 2009, n. 4 artt. 14 e 19 e il Regolamento Forestale D.P.G.R. 8/R del -
20.09.201 | ¢ ss.mm.ii di atruazione deli'articolo 13 della medesima legge ed in specifico I'articolo 6;
VISTA I’istanza della Diuta: Allara S.p.a. tendente ad ottenere 1*autorizzazione per I'esecuzione dei lavori
specificati in oggelio, la documentazione progeliuale e le successive integrazioni e varianti al progetio
presentato;

VISTA la nora di avvio del procedimento ¢ di convocazione delle Conferenza di servizi pervenula dalla
Direzione Attivita Produttive - Settore Programmiazione € monitoraggio attivita estrattiva;

PRESO ATTO dell’istruttoria e delle valutazioni tecniche, di rispettiva competenza in merito alla
compatibilila idrogeologica dell’intervento ai sensi della L.r 45/1989 espresse:

- dal Seltore Prevenzione Territoriale del Rischio Geologico — area di Torino, Cuneo, Novara e Verbania
con propria nota allegata in qualitd di organo tecnico a termine del disposto di cut al paragrafo 4 defla
circolare P.G.R. 4/AMB del 03.04.2012;

- dal Sellore scrivente per gli aspeuti di specifica compelenza forestale con prescrizioni sotto riportate;
CONSIDERATO che ai sensi della citata L.r. 45/89 il provvedimento autorizzative deve rinssumere le
risultanze delle iswuttorie lecniche svolte dai suddetti uffici competenti ¢ conienere le prescrizioni da csse
derivanti,

PRESO ATTO dell’istruttoria ¢ delle valutazioni tecniche positive in merito agli interventi selvicolturali e
di rimboschimento previsti nello stesso progelto ai fini dell’ouenimento dell’ autorizzazione di cui all’art. 14
della L.r. 4/2009 e ai sensi dell’art. 6 del Regolamento Foresiale 8/R/201 1 e ss.anm.ii.;

si esprime parere favorevole
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- ai sensi delta legge regionale 09.08.1989 n. 45 alle trasformazioni e modificazioni d'use del suolo in aree
soggeite a vincolo idrogeologico necessarie all’esecuzione dei lavori specificati in oggetto dalta ditta: Allara
S.p.a. come da documentazione allegata all’istanza e s.i.

- ai sensi dell'articolo 14 della Legge regionale 10.02.2009, n. 4 ed ai sensi deli’art. 6 del Regolamento
Forestale 8/R/2011 ¢ ss.mm.ii., all’esecuzione degli interventi selvicolturali da parte della medesima Ditra
Allara S.p.a. come descritti nel progetto di intervento allegato all’istanza. :

Tn applicazione déll"art. 5 co 2'della legge regionale-09.08:1989 n. 45 il parere posiliv6 ¢ subordinato

al rispetto delle prescrizioni sottoindicate g di quelle formuiate dal Settore Prevenzione Territoriale del

Rischio Geologico con_propria nota allegata che dovrapno essere integralmente riportate nel

provvedimento autorizzativo finale,

t. il 1aglio degli alberi ¢ I"eliminazione delle ceppaie dovranno precedere i movimenti di terra, i1 taglio
dovra essere strettamente limitato agli escmplari necessari per la realizzazione delle opere in progetto,
tutto il materiale dovra essere esboscato e quello inutilizzato conferito a discarica;

2. particolare attenziong dovrd essere prestala al recupero vegetativo e alla stabilizzazione della scarpate
dei canati di deflusso del corso d’acqua, le sistemazioni dovranno procedere secondo le tipologie di
progetio; 7

3. tutte le aree di scopertura dovranno essere inerbite mediante idrosemina o aitra tecnica entro 3 mesi
dall’esecuzione dei lavori di riprofilatura delle superfici secondo le prescrizioni progetivali;

4. in corso d’opera si dovra verificare la stabilita degli scavi, dei riporti ¢ di tutti i pendii, anche provvisori
o di cantiere, in accordo con i disposti del DM, 14 gennaio 2008, Tali verifiche ¢, s¢ del caso,
I"eventuale riconirollo delle analisi di stabilild, dovranno far parte integranle del collaudo/certificato di
regolare esecuzione.

S. i terreni movimentati dovranno essere opportunamente stoccali in aftesa del riutilizzo, il deposito non
dovra interessare aree potenzialmenie instabili (aree a rischio di esondazione);

6. per la ricostiluzione della coperlura boschiva e il ripristino vegetativo dovra essere utifizzato postime
forestale garantito e certificato ai sensi delle normative vigenti wiilizzando le specie autoctone come da
preserzioni progettuali;

7 nelle zone rinaturalizzate dovranno essere effetluaie te operazioni di controllo delle specic infestanti, le
soslituzioni delle fallanze e te irrigazioni di soccorso per almeno 3 anni suceessivi all’impianto;

8. Per i lavori di recupero ambicntale e forestazione dovra essere nominato un direttore dei lavori con
specifica professionalita € dovranno esscre comunicate; la nomina del Direttore dei lavori, le date di
inizio e fine lavori al Comando provinciale del Corpo Forestale deilo Stato di Torino ¢ al Seutore
Foresle; alla comunicazione di termine lavori, dovrd cssere allegata la_dichiarazione del direttore
deij lavori attestante che gli interventi sono stati esegniti conformemente al progetto approvato.

9. Ai sensi degli artt. 8 e 9 deila L.r. 45/89 si deroga dal versamento del deposito cauzionale ¢ del
corrispettivo di rimboschimento in quanto trattasi di attivild estrattiva regolamentata daila 1.r. 69/78.

10. E’ fatta salva ta possibifita di dettare uiteriori prescrizioni qualora se ne accertasse la necessita a seguilo
di verifiche, elfeltuate dai soggelti competenti, in corso d’opera o al termine dei lavaori.

(1. Ai sensi del comma 4 dell’art. 19 della Lr. 10.2.2009 n. 4, poiché & prevista la irasformazione di
superfici boscate, sono a cari¢o del destinatario dell'autorizzazione la compensazione della
superficte forestale trasformata e la mitigazione deghi impatti sul paesaggio, detta compensazione
dovra cssere effettuata sccondo le indicazioni progettuali (Elab 2.3 Integrazioni del genn 2014).

In applicazione dell’articolo 14 della Lepge regionale 10.02.2009, n. 4 cd ai sensi dell’art. & del
Repgolamento Forestale 8/R/2011 ¢ ss.nm.ii ik parere posilive ¢ subordinato al rispctlo delle preserizioni
sottoindicate:

1. dovranno essere rispettati ghi artt..32, 33, 34 del Regolamento forestale.

3 ai sensi del co. 5 delf’art. 7 del Repolamento Forestale dovranno cssere rispettate e le preserizioni
contenute nel giudizio di incidenza espresso daH’cnte gestore del sito della reie natura 2000.

3. Al termine degli interventi dovra essere redalto verbale di collaudofregolare esecuzione da parte di un
tecnico forestale abilitato ¢ trasmesso entro 60 gg al Senore Foresie.

1l presente parere ¢ rilasciato esclusivamente per gli interventi oggetto di istrultoria, sono fatei salvi i
diritii € gli interessi di Terzi, le competenze di altri Organi, Amministrazioni od Enti.




Eventuali viclazioni e/o omissioni dei disposli ivi contenuti saranno perseguite a norma delle leggi
vigenti,

I lavori, compresa la compensazione forestale, dovranno essere nltimati entro il termine fissata dal
provvedineno finale unica rilasciata dal responsabile del procedimento.

Si richiedc inoltre alla Direzione Attivitd Produttive - Settore Programmazione ¢ monitoraggio attivita
estrattiva che il Settore Foreste sia inserito tra | componenti della Commissione di controilo ad Q2opo
istituita. :

Copia integrale del progetto autorlzzato In formato disitale ¢ del provvedimento finale
dovranno essere trasmessi a cura del richiedente al Settore Foreste — Ufficio di Alessandria e al
Comandy Provingizie di Torino del Corpo Forestale dello Stato di Toring per la necessaria attivita di
controlle,

Distinti saluti,

IL DIRIGENTE DEL SETTORE

Dott. Franco Licini
(irmalo digilalmenta)

Referenti: Dott. Giorgio Cacciabue tel. 0131 285056
c-mail: giorgio.cacciabue/@regione picmonte.it
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Oggetto: Osservazioni in merito al pro¢edimento istruttoria integrata fase di valutazione
procedura di VIA e valutazione di incidenza progetto "interventi di rinaturazione

confluenza Po Dora Baltea”.
— Vs, rif convocazione quinta riunione conferenza dei servizi del 19.03.2014,

— ns. rif. prot. 377 del 26.02,2014

In riferimento al procedimento in oggetto, sono stati considerati gli elementi di valutazione espressi
dai parecipanti alla precedente seduta della conferenza dei servizi nonché il parere espresso
dall’Autorita di Bacino del Fiume Po con nota prot. 2035/6.1 del 17/03/2014.

inolire questo Ente ha acquisito un ulteriore coniributo di supporto tecnico da parte di ARPA
Piemonte, espressamente richiesto ai sensi dell'art. 46 della L.R. 19/2009, ai fini dell'espressione del
parere relativo alla valutazione di incidenza, la cui competenza relativamente all'espressione del giudizio
& in capo all'autoritd competente allo svolgimento delle procedure di valutazione della procedura di VIA,
ai senst deil'art. 43 comma 14 dellz2 L.R. 19/2009,

Sotto i'aspefto procedurale si richiama gquanto gid evidenziato nella memoria trasmessa in
accasione della precedente seduta della c.d.s. , da considerare valutazione complessiva relativamenie
alle competenze dellEnte di gestione dell'area protetta relativamente all'espressione del parere di
compatibilita rispetto alle norme del Piano d'Area, ai sensi def’art. 26 della L.R. 19/2009.

Sotto I'aspetto tecnico, con particolare riguardo agli elementi rilevanti per 'espressione del parere
per la valutazione di incidenza, si rileva che, nella suddetta memoria, questo Enle aveva evidenziato
alcuni punti di criticita che, con la presente, vengono ulteriormente approfondili a seguito del sopra
richiamato contributo ARPA. Rispetto a queslo valutando le crilicitd espresse I'Ente ha ritenuto di
confrontare queste coni livelli di attuabilitd dell'intervento nel suo complesso gia oggetto di conironto e
valutazioni nelle precedenti sedute della conferenza.

in riferimento al parere espresso dall’AdB, si specifica che questo Ente, nef prendere atto di quanto
rilevalo dalla suddetta Autorila, esprime la propria valutazione con le considerazioni gia depositate alla
CdS e riconfermate nel documento che viene allegato alla presente in merito al tema del coordinamento
fra Piano d'Area del Po e Direttiva Rinaturazione.

Dj seguito si approfondiscono quindi, anche a segquito del supporto costituito dal contributo ARPA
Fiemonte, alcune temaliche riguardanti specificamente il riscontro fornito dal proponente, con la
documentazione progettuale integrativa presentata, rispetto alle richieste formulate dalla Regione
Ptemante — Direzione Aflivita Produtlive con nota prot. 6088/DB16.13 del 10/05/2013.

Ente di gestlone delle Aree protette def Po ¢ della Cellina Torinese
sede legale e operativa - Corso Trieste 98, 10024 Morcalieri TO - tel 8039 011 63380, {ax 039071643218
sede operaliva - Via Alessandria 2, 10090 Castagneto Po TO - tel. e fax 0033 011 912462

ol e p.VA (6398410016
email Ente: inlo parcopolonnese@inretely, PEC parcopacoliina to@pec.it - email seds operativa: enteparca@cclinatatingse com

www.pariopolonnese il - www.collinalariinese.og
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E' necessario tuttavia rilevare che le suddette richieste avanzate dal Settore regionale compelente,
differiscono in alcuni punti, anche in modo sostanziale, da quanto era stato indicato e proposto da questo
Ente con nota prot. 216 del 21 marzo 2013.

1) RICHIESTA FORMULATA:

“Deve essere redalta una cartografia a scala non inferiore ad 1:2.000 che riporti, su adeguala base
topografica, gli ambienti presenti, codificati facendo riferimento almeno al 3° livello della classificazione
“CORINE Biotopes” o “EUNIS" evidenziando gli habitat inserili nell’Aflegato | della Direttiva 92/43/CEE
con la corrispondenie codifica “Natura 2000 Tulli gii ambienti di inleresse conservazionistico di
superficie inferiore alfunitd minima cartografabile prescelfa dovranno essere rappresentati come puntf.
Tale elaborato dovrd inoltre contenere limpronta di twiti gli interventi (comprese le aree di scavo,
cantiere o deponia, le opere di difesa di cui si prevede la realizzazione o lo smantellamento, la soglia
allimbocco dei canali oggetto di rimodeflamento morfologico, il guado temporaneo sufla Dora Baltea e la
viabilita di cantiere, per la quale dovranno essere evidenziali eventuali tracciali oggelto di adeguamento
o realizzazione ex-novo) nonché la localizzazione di tutte le stazioni rievate dal proponente delle specie
alloctone arbores, arbustive o rampicanli incluse negli elenchi di cui alla D.G.R. n. 46-5100 def
18/12/2012 (disponibili all'indirizzo web
htrp://wmv.regione.piemonte.r't/ambfente/tuteia_amb/esoﬁcheInvasive.h!m) ed oggetto dei previsti
interventi di contenimento/eradicazione.”

CONSIDERAZIONI IN MERITO AL RISCONTRO FORNITO:

Il proponente soddisfa la richiesta. Nell'area interessala dagli interventi in progetto sono stati
rilevati tre ambienti inclusi nell'Allegato | della D.H.: “3260 — Fiumi delle Fiumi delle pianure montani
con vegelazione del Ranuncufion fluitantis e Callitricho-Batrachion’, molto localizzato, e, interferiti dai
lavori (realizzazione dei due canali e “fase IV"), popolamenti forestali a prevalenza di pioppi e salice
bianco ascrivibili all’habitat di interesse prioritario "91E0* — Foreste alluvionali di Alnus glutinosa e
Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) e cenosi riferibili al'ambiente “6510 -
Praterie magre da fieno a bassa allitudine (Afopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)’, che
comprenderebbe la quasi totalit2 delle formazioni erbacee presenti. La caralterizzazione floristica di
queste ultime effettuata dal proponente ha evidenziato la diffusione di entitd ruderali {quali Xanthium
slrumarium) che potrebbero indicare una situazione di degrado: tuttavia, I'esiguita del numero dei rilievi
(da quanto desumibile dall'efaborato "R1 - Ambienti ed habitat presenti — Siluazione anfe operan’,
solamente uno ha riguardato I'habitat "6510") e l'epoca in cui sono stati effettuati (durante il periodo
invernale) non consente una slima esaustiva del reale valore biologice di questi ambienti, gran parte dei
quali sara interessato da attivila di scavo.

A margine, si rileva una notevole discrepanza tra i contenuti della documentazione integrativa e
quanto precedentemente riportato nello SIA, in cui le formazioni erbacee sono in massima parte
ricondotte a cenosi nitrofile @ sinantropiche ascritte alle classi fitosociologiche Chenopodietea ed
Artemisietea.

In merito alle specie ailoctone incluse negli elenchi allegati alla D.G.R. n. 46-5100 del 18/12/2012,
oltre a lembi di robinieto con esemplari isolati di farnia e ad un nucleo piuttosto esteso di Arundo donax
che vegeta nel settore pill settentrionale dell'area presso C.na Landolio, si segnala la presenza di
Amorpha fruticosa, Buddieja davidii, Phytolacca americana e Solidago gigantea.

2) RICHIESTA FORMULATA:

Deve essere condolfa un'indagine volta ad approfondire il quadro conoscitivo relativo alla comunita
omnitica nidificante neil'area interessata dal progetlo, da effetluare secondo un protocolfo da concordare
con PEnte di Gestione delle Aree Proleite Po e Collina Torinese.

CONSIDERAZIONI IN MERITO AL RISCONTRO FORNITO:

In merito il proponente ha dato risconiro rimandando ad una fase successiva al completamento
dell'iter autorizzativo del progetio, nell'ambito di una convenzione da stipulare con ’Ente di Geslione
delle Aree protelte del Po e della Collina Torinese. Tuttavia si comprende come lo sludio a fronte delle
problemaliche sviluppate in ordine alla compatibilita idraulica ed al falto che il progetto risponde ad un
bando regionale, possa essere effeltuato successivamente, ma con findicazione a nostro parere di
effettuarlo entro l'avvio dei lavori e con una fase di analisi inserila nella convenzione richiamata

t




successivamente con l'ente di gestione stipulata ai sensi deil'art. 3.10 delle INdA, inserendo lale
condizione come prescrittiva nel provvedimento regionale finale.

3) RICHIESTA FORMULATA:

In coerenza con i disposti del gia citato D.M. 17 oftobre 2007 ed al fine di ridurre Pentita e la durata
del disturbo all'interno del SIC/ZPS, il proponete dovra riprogetiare ghi interventi di rinaturazione,
valutando Fopportunitd di procedere alla creazione di zone umide nalurafiformi in soslluzione dei
pioppeli, soluzione da confrontare con lopzione di sola riconversione in boschi di latifoglie,

CONSIDERAZIONI IN MERITO AL RISCONTRO FORNITO:

Il progetto & stato rivisto Inserendo la previsione di una zona umida a Nord dei canale
settentrionale, per la cui reallzzazione si rendera necessario lo scavo di una fossa profonda sino
a sei metri rispetto all'attuale p.c., con estrazione di circa 130 mila mc di materiale inerte. La
proposta [a si ritiene attuabile. A questo propasito, si evidenzia come la richiesta di che traitasi,
avanzata dalla Direzione Aftivitd Produtlive della Regione Piemonte, differiva da quanto indicato
dall'Ente di Gestione delle Aree protette del Po e della Callina Torinese con nota prot. 216 del 21 marzo
2013, nella quale, riprendendo i contenuli della relazione di supporto tecnico-scientifico redatta
dallARPA, veniva richiesto lo straicio della vasca di laminazione originariamente prevista e, senza
alcuna ulteriore attivita estraltiva, la conversione in boschi di latifoglie di parte dei pioppeti presenti
nelfarea in disponibilita del propanente. Su tale aspetto lintervento cosl come riformulato, di aspetto di
sistemazione finale a marcato carattere ricostitutivo di habitat naturaliformi, propone la realizzazione di
aree ad aspetto e contenuto finale di finalitd non solo idrauliche e laminative ma con la chiara finalita
naturalistica, ritenendole pertanto coerenti per come sono state presentate. Cid anche in considerazione
delle finalita di tali interventi cd “fuori ambito™ come previsti dall'ant. 3.10 delle Nda del Piano d'Area.

4) RICHIESTA FORMULATA:

Alfo scopo di incrementare la compalibilita deflintervento previsto con gli obieltivi di conservazione
del SIC/ZPS, deve essere assicurata una maggior coerenza degii interventi di rimodellamento dei due
canali alle previsioni conlenute neflo studio di fattibilita sopra richiamato, in parlicolare per gquanto
riguarda il rispello dei criteri di carattere vincolante relativi affampiezza di fondo {prevista in 60-80 m a
fronte dei 95-110 ipolizzati nel progetto oggelto defla presente valutazione) e alla sinuosita del loro
andamentlo planimelrico, ricercando al conlempo una conformazione if pit possibile naturale degli stessi,
in modo da favorire la massima eterogeneita e complessitd ambientale e ridurre quanto pit possibile la
softrazione di superficie a carico di ambienti inclusi nellAllegato | delfa D.H e/o di aree Imporfanti per la
riproduzione o lo svernamanto di specie ornifiche di interesse conservazionistico.

CONSIDERAZIONI IN MERITO AL RISCONTRO FORNITO:

La proposta cosi come formulata si prende atte risponde a obiettivi di carattere prioritario
connesso alla finalltd idraulica con specificazioni connesse all'attuazione della convenzione
conl'Ente. Nel nuovo progetto la targhezza dei due canali & stata ridotta. Tultavia, per quanto attiene la
necessita ¢i conferire agli stessi una conformazione it pi possibile naturale, il proponente reputa tale
richiesta in contrasto con le indicazioni che derivano dai piani ¢ dai programmi dellAutorita di Bacino. A
riguardo, si sottolinea come la necessita di creare condizioni tali da favorire la massima elerogeneita e
complessita ambientale rientri tra fe condizioni vincolanti previste dallo studio di fattibilita approvato dalla
Regione Piemonte con D.G.R. n. 13-12388 del 26/10/2009. Per quanto riguarda la minimizzazione della
soltrazione di superficie occupata da ambienti inclusi neil'Allegato | della D.H. efo di aree importanti per
la riproduzione o lo svernamento di specie ornitiche di interesse conservazionistico, la documentazione
presentata non contiene elementi utili ad effettuare valutazioni esaustive in merito a tale aspetto,
rinviando pertanto alla fase eseculiva I'attuazione di interventi localizzati nel quadro delle attivita di cui
alla convenzione gia citata can I'Ente di gestione.

5) RICHIESTA FORMULATA:

Dal momento che i due scenari previsionali proposti sono relalivi ad aree marginali a cavallo del
confine del silo, dovra essere effelluata una migliore carailerizzazione del clima acustico alluale del
sellore del SIC/ZPS interessato dal progetto, corredato, pur con le inevitabili incerlezze, daflo scenario




ipotizzabile durante i lavori, dalla valutazione dei possibili impatli sulla fauna e dalle misure di
mitigazione eventualmente necessarie.

CONSIDERAZIONI IN MERITO AL RISCONTRO FORNITO:

Il proponente ha fornito solo parziale riscontro alla suddetta richiesta, in quanto le integrazioni
presentate contengono approfondimenti sul clima acustico attualmente presente nel settore del SIC/ZPS
interessato dai lavori in pragetto, ma le valutazioni circa i possibili impatti sulla fauna sona generiche e
non adeguatamente supporiate. In paticolare si ritiene non fondata V'affermazione “fa futela delle specie
biotiche “residenti” in un determinato luogo trovi garanzia nell'applicazione degli indicatori di rumore
previsli dalla vigente normativa nazionale & comunitaria per 'vomao” , anche perché poco dopo si afferma
che “gli animali, e sopraitutio gli uccelli, hanno una capacitd uditiva non sovrapponibile a quella umana’.
Analogamente non pare fondata I'ipotesi che, durante i lavori, vi possa essere una riduzione di un non
meglio definito “spazio altivo” per I'avifauna ed un suo adattamento alla nuova situazione. Si ritiene dl
rlcondurre Vindividuazione di specifiche misure correftive prima dell'avvio lavori sulla base dello
studio di cui al punto 2,

6) RICHIESTA FORMULATA!:

la documentazione progettuale deve essere corredala da un deltaglialo cronoprogramma, ¢on
indicazione chiara dei periodi di fermo biologico dei lavori, evenlualmente differenziali a seconda del lipo
di intervento

CONSIDERAZIONI IN MERITO AL RISCONTRO FORNITO:

La documentazione presentata contiene quanto richiesto. Si evidenziano tuttavia numerose
criticita, tali da rendere il cronoprogramma proposto non adeguato per quanto riguarda la minimizzazione
di eventuali impatti negativi sulla fauna. Per le atlivita di scavo non & infatfi previsto alcun fermo lavori, ad
accezione de! trimestre primaverile (aprile-giugno) ed unicamente per il tratto dei canali prossimo al Po,
finalizzato alla tutela dei ciprinidi.

Per quanto riguarda Favifauna, non viene effettuata alcuna valutazione circa I'opportunitd di
prevedere interruzioni per evitare interferenze con le popolazioni svernanti, mentre, relativamente  al
periodo riprodutlive, [e uniche valutazioni effettuate riguardano gli ardeidi, con individuazione di un
periodo di esclusione per il taglio della vegetazione. Nessun approfondimento é slato condotto in merito
ai possibili impatti dell'attivita si scavo e, pili in generale, del disturbo indotto dai lavori, sulle specie che
nidificano a terra segnalate per il SIC/ZPS ed incluse nellAllegato | della Direttiva “Uccelli” (quali Sterna
hirundo e Burhinus oedicnemus). Si ritiene di ricondurre Findividuazione di specifiche misure
correttive al cronoprogramma prima dell’avvio lavori sulla base dello studio di cui al punto 2.

7) RICHIESTA FORMULATA:

Anche in relazione ai precedenti punti, dovrd essere condolta una stima del traffico indotlo dal
progetlo lungo la viabilita interpoderale ulilizzata per conferire il maleriale ailimpianto di trasformazione,
valutando in lermini di costi/benefici le varie alternative possibili (compresa quella di ricorrere ad un
impianto mobile di lavorazione degli inerli, fa cui ipotesi localizzativa non potra prescindere dai ricettori
presentli e dafle esigenze di tulela del SIC/ZPS) e F'eventuale incidenza sufla componente faunistica, con
particolare riguardo alle garzaie frequeniate da Nycticorax nycticorax ed Egretta garzetla presenti
nell'area

CONSIDERAZIONI IN MERITO AL RISCONTRO FORNITO:

Il proponente non ha dato riscontro a quanto richiesto, in quanto ta documentazione fornila si limita
ad escludere la percorribilita deile alternative sopra citate. Prendendo atto di tale aspetto di attuabilita
gestionale delle lavorazioni si ritiene di ricondurre anche questo aspetto alle misure da
individuarsi indicate con le modalita di cui al punto 6.

8) RICHIESTA FORMULATA:

Deve essere valulata la permeabilita biologica (che dovrda comunque essers assicurala,
individuando gli eventuali interventi necessari a garantirla) defla soglia fissa prevista aifimbocco dei due
rami oggetto di intervento, anche in relazione alla possibile evoluzione dell'attuale configurazione della
zona di confluenza in seguito agli interventi in progetto .

CONSIDERAZIONI IN MERITO AL RISCONTRO FORNITO: .




Il progetto & stato madificando eliminando la previsione della sogli fissa, che & siata soslituita da un
manufatto all'imbacco dei due canali con diverse caratteristiche.

9) RICHIESTA FORMULATA:

In merito al programma di manutenzione degli interventi di rinaturazione, il medesimo dovra avere
una durata almeno friennale; it programma deve deflagliare le azioni a canco delle specie invasive
nell'unila ambientale “A” (con specificazione defle modalita oi smalfimenio de! materiale di risulla), che
dovréd necessariamenie prevedere azioni di monitoraggio della loro efficacia secondo un protocoflo da
concordare con I'Ente di Gestione delle Aree Protelte Po e Collina Torinese ed Arpa Piemonte

CONSIDERAZIONI IN MERITO AL RISCONTRO FORNITO:

E' presente un programma di manutenzione. Tuttavia il programma delle azioni a carico delle specie
invasive non & panticolarmente deltagliato, soprattutto per quanto riguarda la frequenza degli interventi e
it protocollo di monitoraggio da adottare. Anche in questo caso, si evidenzia come lintegrazione
richiesta, avanzala daila Direzione Atlivitd Produttive della Regione Piemonte, differisca in modo
sostanziale da quanto indicato dall'Ente di Gestione delle Aree protette del Po e della Collina Torinese
con nota prot. 216 del 21 marzo 2013, nella quale, venivano richiesti, relativamente agli interventi di
rinaturazione previsti, un piano di manutenzione di durata almeno quinquennale e una proposta
di protocollo, che avrebbe dovuto costituire parte integrante del progetto oggetto della presente
valutazione, finalizzato a valutarne I'ssito e ad individuare le azioni manutentive pil idonee,
nonché a misurare l'efficacia di queste ultime che dovra pertanto essere redatto
prescrittivamente come allegato alla convenzlone da stipularsi con 'ente di gestione.

10) NUOVI INTERVENTI DI RINATURAZIONE.

Per quanto attiene gli interventi di ‘“rinaturazione”, si evidenzia come, relativamente al
miglioramento previsto a carico delle cenosi ascrivibili all’habitat “6510 - Praterie magre da fieno a bassa
altitudine (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalisy”, l'intervento proposto di ribassamento del p.c.,
con completa asporiazione della vegetazione esistente ed estrazione di oltre 170 mita mc di inenti sia da
considerasi azione connessa al raggiungimento dell'equilibrio economico dellintervento con la
contestuale eliminazioni della vegetazione naturale ivi presente e con la contesiuale realizzazione di
ambienti ascrivibili all'habital "6510 - Praterie magre da fieno a bassa allitudine (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis)" oggi non presente suil'area, da attuarsi con semina di un miscuglio di specie da
definirsi sulta base di rilievi Roristici di maggior dettaglio rispetto a quelli eseguiti dal proponete, abbinata
ad eventuali interventi di contrasto delle specie invasive. Si ritiene che la stima circa la disponibilita di
terreno vegetale derivante dallo scotico delle aree oggelto di intervento sia significativamente
sovrastimata, in quanto si prevede tale pratica su tutte le aree oggetto di scavo, comprese quelle
attualmente occupate da banchi di ghiala (come desumibile dall’elaborato “R1 — Ambienti ed habitat
presenti — Situazione anfe operam®). Complessivamente l'intervento, attraverso una azione
trasformativa si ritiene consenta di raggiungere I'obiettivo di costituzione di una condizione di
habitat migliore dell'attuale garantendo nel contempo I'equilibrio di attuazione complessivo dei

progetto,

Alla luce di quanto sin qul esposto, si ritiene che la documentazione integrativa presentata
dal proponente consenta di fornire un quadro positivo di trasformazione orientata di ampie aree
del progetto a condizioni di qualita ecologica migliore dell'attuale. A fronte di tale effetto positivo
dagli esisti dello studio sull'avifauna indicato piu sopra e dalla conseguente del cronoprogramma
esecutivo anch’'esso prima richiamato, dovranno essere individuate quelle misure temporanee ¢
connesse al solo periodo di attuazione dell'intervento che mitighino o annulline possibill
incldenze degli interventi in progetto, relativamente alla riduzione temporanea dell'idoneita
ambientale dell'area nei riguardi dell'avifauna sia nel periodo invernale (durante il quale I'area costituisce
ur'impontante sito di svernamento con presenza anche di specie rare in Piemonts, come Anser anser €
Numenius arquata, per il quale Ia zona di confluenza Po-Dora Baltea rappresenta una delle poche aree
frequentate con regolarita) che in quello riprodultivo (per il quale i dati disponibiti, sebbene frammentari,
lasciano supporre come possibile la nidificazione di specie inserite nell'Allegato 1 della Direttiva “Uccelli®
e legate ai greti fluviali, qualt Sterna hirundo e Burhinus oedicnemus, quest'ullimo incluso anche nella




“Lista Rossa degii uccelli nidificanti in lialia” con lo status di "EN — In pericolo” ed in forte decling). Oltre
all'impatto diretto determinato dalla distruzione di uova e nidiate durante le operazioni di scavo, che pud
essere mitigalo dalladozione di un adeguato cronoprogramma dei lavori, anche il rumore generato dai
lavori potrebbe avere un‘incidenza significativa. Sebbene la tematica del dislurbo acustico sulla fauna
coslituisca un aspetto finora poco studiato ed i risultati delle indagini condotte sino ad oggi debbano
essere ulilizzati con una centa cautela, esistono in letteratura diversi lavori che indicano come, al
crescere delle emissioni sonore, si‘osservi un decremento di ricchezza specifica ed abbondanza dslle
popolazioni nelle comunila orniliche, da gestire pertanto con idonee misure da inserire nel
cronoprogramma eseculive,

1. Alla luce di tutti gli elementi sopra riportati, compreso il parere dellAdB, si ritiene di esprimere
giudizio complessivo favorevale, che si ricorda essere inserito nell'ambito del procedimento di istrutloria
integrata della fase di valutazione della procedura di VIA, anche per quanto riguarda la valutazione di
incidenza, subordinato al rispetto delle seguenti condizioni: '

2. adottare le condizioni di intervento pianificatorio gia comunicate alla CdS nella precedente seduta ai
sensi delle quali il presente procedimento venga adottato dalla Glunta regionale come progetto
pilota volto a coordinare le previsioni della direttiva rinaturazione,di quella sedimenti con il Piano
territoriale d'Area del Sistema delle are protette del Po, che rappresenta una vallda » opportuna
condizione per dare attuazione alla stessa direttiva rinaturazione nel caso plemontese, sulla base
del documento bozza RINAPO gid proposto e discusso nell'estate 2010. (vedasi documento

allegato).

3. al fine di ridurre il disturbo allinterno del SIC-ZPS, ad integrazione di quanto previsto dal
cronoprogramma presentato dal proponente, dovrd essere rispettato un periodo di fermo lavori
durante la sosta delle popolazioni ornitiche svernanti ed il periodo riproduttive delle specie
nidificanti incluse nell’Allegato | della D.U., segnalate per il SIC/IZPS e potenzialmente presenti
nell'area (in particolare di quelie legate ai greti fluviali). Eventuali deroghe potranno essere concesse
dalfEnte di Gestione del SIC-ZPS unicamente a valle delle risuitanze di indagini e studi in grado di
delineare un adeguato quadro conoscitivo dell'avifauna presente (che dovranno comunque essere
impostati su pil annualita);

4. .conseguentemente a quanio prescritto al precedente punto a), gii interventi di rinaturazione
dovranno prevedere 'ampliamento delle cenosi ascrivibili all’habitat "6510", da effettuarsi a valle
di una puntuale caratterizzazione floristica dell'area oggetto di scavo, al fine di identificare aree
limitate nelle quali origntare || progetto di escavazione, con la conseguente realizzazione di boschi di
latifoglie a densita colma in sostituzione dei pioppeti e dei nuclei di vegetazione alloctona attualmente
presenti, nonché il rinverdimento delle sponde dei canali con salici arbustivi. Ferma rastando I'invarianza
delte superfici complessivamente oggetlo di miglioramente ambientale e [a necessita di compensare
tutte le aree altualmente boscate che saranno eliminate per l'apertura dei due nuovi canali, il progelio di
rinaturazione, rivisto secondo le indicazioni sopra riportate, dovra essere concordato con I'Ente di
Gestione del SIC - ZPS;

5. il taglio piante dovra avvenire nel rispetto di quanto prescritto dali’art. 30 del Regolamento
regionale 20 settembre 2011, n, 8/R e s.m.l;

8. il periodo di manutenzione degli interventi di rinaturazione dovra avere durata non inferiore a
cinque anni;

7. in fase di progettazione definitiva, dovra essere concordato con FEnte di Gestione del SIC - ZPS un
dettagliato programma di monitoraggio e contrasto delle specie invasive;




8. anche in relazione ai possibili fattari limitanti per alcune delle specie arhoree di cui si prevede
I'impiego (in particolare farnia ed ontano nero), derivanti dalle caratteristiche pedologiche dell'area, in
fase di progettazione definitiva dovra essere concordato con I'Ente di Gestione del SIC - ZPS un
protocollo dl monitoraggio "attivo” degli interventi di rinaturazione effettuati, finalizzato a
valutare |'esito di quanto realizzato e ad individuare le azloni manutentive piu idonee, nonché a
misurarne I'efficacia.

9. La convenzione ex art. 3.10 dovra contenere in allegato il cronoprogramma esecutivo, lo
schema dello studio preventivo sull'avifauna con la condizione di avvio dei lavori a valle della sua
validazlone ed approvazione da parte della Commissione tecnica prevista dalla stessa
convenzione, e linee guida della analisi floristica dell’'area di rinaturazione a sud del canale i cui
esiti dovranno anch'essi essere validati daila commissiona a monte dell'avvio dei lavori.

Il Direttore
Ippolito Ostellino
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Class.: RFL.DPR.DTP.TO.PEA
Rif.to: prot. 2012/16.13 del 24.02.2014

Regione Piemonte

- Direzione Attivita Produttive
Ferome deto Stalo 1@ Settore Programmazione ¢
UA 1832018 ) S .
RFLOPRDTP_TO.TWIOTIPZ Monitoraggio Attivita Estrattive
01410000423 Via Pisano n. 6

10152 TORINO TO

Torino data del protocollo

Oggetto: “Istruttoria integrata della fase di valutazione della procedura di V.ILA. art, 12
L.R. 40/98 ¢ contestuale procedimento di valutazione di incidenza inerente il:*Programma
operativo di gestione dei sedimenti alluvionali dell'alveo del Fiume Po. Stralcic da
confluenza Stura di Lanzo a confluenza Tanaro. Intei-ven_to di rinaturazione confluenza Po -
Dora Baltea localizzato nei comuni di Brusasco ¢ Verrua Savoia {TO) e Crescentino (vQC).
Richiedente: Societhd Alara S.p.A.

Convocazione della 5* Riunione della Conferenza di Servizi di cui all’art. 13 deila L.R.
40/98 e s.m.i. del 19 marzo 2014

Con riferimento aila convocazione detla Conferenza di Servizi in oggetio si ribadisce che
non rientra nelle competenze di questa Societd aleuna valutazione e/ autorizzazione in materia
ambientale di cui alla Legge regionale in oggetto.

Con la presente si segnala, che contrariamente a quanto comumicato con nota
prot.428/16.13 del 15/01/2014 da parte della Regione Piemonte/Direzione Attivita Produttive, a
questa Societa non sono pervenuti gli elaborati progettuali integrativi.

In ogni caso con I’cccasione si ribadisce che per ottenere Pautorizzazione ad eseguire
Iintervento, ai sensi dell’art. 58 del DPR 753/80, la Richiedente nell’elaborazione della
progettazione esecutiva dovra tener conto di quanto gia richiesto con nota del 13.3.2013, allegata
in copia per pronto riscontro, in occasione defla 2* seduta defla Conferenza dei Servizi.

Resta inteso che, al fine di garantire le condizioni di sicurezza dell’esercizio ferroviario,
dovranno essere valutate le possibili modificazioni in un tratto significativo del corso d’acqua in
cornspondenza del ponte ferroviarofstradale, verificando che non si producaino alterazioni in
senso peggiorativo delle condizioni di rischio idraulico.

Resta inteso che questa Struttura si riserva fin d’om di formulare pit puniuali
osservazioni e/o prescrizioni di dettaglio in merito af progetto che sard presentato.

Si chiede 21 Responsabile della Conferenza, di voler verbalizzare quanto su esposto
nell’assemblea in oggetto,

Nel rimanere a disposizione per ogni eventuale chiarimento o disposto ai riguardo si
coglie I’occasione per porgere distinti saluti.
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Direzione Territoriale Produzione Terino
Strurtura Ovganmzaciva Ingegneria ¢ Tecnologie
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Regione Piemonte
Direzione Altivita Produttive

Ferrovie dello Stato Raliane .
Settore Programmazione ¢

UA 130372013
RFI-DPR-DTP_TOIA001 1 P01 Monitoraggio Altivita Eslrattive
T0000793 Via Pisanon. 6

) 10152 TORINO TO
Torino data del protocollo

Oggetto: “Istruttoria integrata della fase di valutazione della procedura di V.LA. art. 12
L.R. 40/98 e confextuale procedimento di valutazione di Incidenza inerente ik“Programma
operativo di gestione dei sedimenti alluvionali dell’alveo del Fiume Po. Stralcio da
confluenza Stura di Lanzo a confluenza Tanare. lntervento di rinaturazione confluenza Po -
Dora Baltea localizzato nei comuni di Brusasco ¢ Verrua Savoia (TO) e Crescentino (VC).

Richiedente: Societd Allara S.p.A.
Convocazione della 2* Riunione della Conferenza di Servizi di cui all'art, 13 della L.R.

40/98 e s.m.i. del 13 marzo 2013

Con riferimento atfa convocazione della Conferenza di Servizi in oggetto si precisa che
non rientra nelle competenze di questa Societd alcuna valutazione ¢fo autorizzazione in materia
ambientale di cui alla Legge regionale in oggetto. .

In ogni caso con I'occasione si comunica che per ottenere i’autorizzazione ad eseguire
Pintervento, ai sensi dell'art. 58 del DPR 753/80, la Richiedente nell’claborazione della
progeltazione esecutiva dovra tener conto delle seguenti indicazioni:

- al fine di garantire il mantenimento delle condizioni di stabilitd e di sicurezza
dell’esercizio del ponte ferroviario/stradale esistente a monte dell’intervento sul fiume Dora
Baltea dovranno essere valutate ie possibili conseguenze che I'intervento stesso potrebbe avere
sulla stabilita del citato ponte; pertanto si dovra accertare e verificare che le modifiche strutturali
delle difese spondali, I'ubicazione della cava ¢ le relative modalita di collivazione nen generino
interferenze negative con il ponie stesso.

Resta inteso che questa Struttura si riserva fin d’ora di formulare pin puntuali
osservazioni &/o preserizioni di dettaglio in merito al progetto che sard presentato.

Si chiede a! Responsabile dells Conferenza, di voler verhalizzare quanto su esposto
neil’assemblea in oggetio.

Nel rimanere a disposizione per ogni eventuale chiarimento o disposto al riguardo si
coglie I'occasione per porgere distinti saluii.
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NORMATIVA TECNICA RELATIVA Al MONITORAGGI DEI LIVELLI FREATICI E DELLA
QUALITA CHIMICA E BIOLOGICA DELLE ACQUE IN CAVA, AI RILIEVI TOPOGRAFICI,
BATIMETRICI, FOTOGRAFICI AEREI E DI CONTROLLO IDRAULICO ED AMBIENTALE.

1. MONITORAGGIO DEI LIVELLI FREATICI

Con frequenza mensile la ditta deve rilevare il livello freatico nei due piezometri messi in opera,
nel lago di cava e nel fiume. I risultati delle suddette misurazioni devono essere espressi in quote
assolute e inviate trimestralmente alle Amministrazioni competenti. In caso di considerevoli
event! piovosi e a discrezione delle Amministrazioni le rifevazioni devono avere frequenza pi
ravvicinata.

2. ANALISI CHIMICHE E TEMPERATURA DELL'ACQUA

Con frequenza trimestrale deve essere misurata la temperatura dell'acqua di lago alla profondita
di 30 cm dal pelo libero dell'acqua e profonditd superiore a 2 m; I’Amministrazione, titolare
dell’autorizzazione, sentite le altre Amministrazioni interessate pud prescrivere la misurazione
della temperatura sull’lntera colonna d’acqua per verificare le condizioni di stratificazione.

Le analisi chimiche, da eseguire, finalizzate al controllo della qualita delle acque sono di due tipi:
a) Con frequenza trimestrale devono essere eseguite analisi detla qualita delle acque di lago (il

campionamento va attuato in acque pelagiche) e dei piezometri, con ricerca dei seguentl
indicatori e con i sequenti limiti di quantificazione:

Paramceiro Limili quantilativi
pH u, di pH -
Conductbilitd el. sp. {pSfcm] a 20* -
Azoto ammoniacale N [mg/1] 0.03
Azoto nitroso Nmg /1] " 0.003
Azoto nitrico NImg fi] 0.1
Fosfaro totale Pmg /1] 0.010
C.0.D, 05 [ma/l] 5
Alaclor {pall] 0.05
Alrazina Ingfi] 0.05
Mekolaclor {ngfl] 0.05
Simazina {ng/N 0.05
Terbutilazina gl 0.05
Escherichia coli {U.F.C. /100mI] -
Idrocarburi totali e gli minerali fmg/i 0,010

L'analisi concernente gli idrocarburi totali e oli minerali sia riferita a rilievi in superficie.

Le amalisi dei campioni devono essere adeguatamente commentate dal punto di vista
idrobiologico in relazione alle conoscenze ed alle normative esistenti ed inviate, ogni tre mesi, alle
Amministrazioni competenti.

I'ta Pisiie. 6
132 Torine
Tel 14321495
Fav 314324991
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Nel caso di nuova attivazione prima dell'inizio della coltivazione in falda deve essere eseguita
almeno unp‘analisi, secondo le modalita sopra riportate, riferita a campioni prelevati nel fiurme ed

in un plezomatro limitrofo.

b) Cen frequenza semestrale devono essere effettuati, in periodi limnologici significativi, durante
il periodo di massima stratiflicazione & durante il periodo di circolazione delle acque, i seguenti
campionamenti finalizzat} al controllo dello stato trofico e qualita delle acque.

1 campiohamenti
profonditd media e sul fonda oppure n
stratificazione in punti di prelieve ritenuti s

del lago ed alle sue variazioni nel tempo.

I parametri da verificare sono | seguenti con | rispettivi limiti di quantificazione:

't Pisanw, 6
132 Turms
Tol (14321495
Fax N1 4324991

Paramelro Limili quantifalivi
pH u. di pH -
Ossigeno disciolto [mg/] -
Conducibilita el. sp. [1S/cm) a 20° -
Temperatura °Cl -
Sodio [mg/11 1
Pokassio {ma/ii 1
Calcio fmgfii 1
Magnesio [ma/l] 1
Clorur [ma/f1] 1
Solfati [mafl] 1
Alcallnita totale Ca{HCO3); [mg/l) -
Cromo tot. Disciolto ngfi] 5
Ferro disciolto patil 50
Cadmlo disciolto [ra/t] 0.5
Nikel disciolto [ngfl) 5
Piombao discioito [ngf1] 5
Manganese dlsclolto [na/1 5
Rame dlsciolto na/11 5
| Alluminio disciclio [pg/1] 5
Zinco disciolto g/ 50
Alaclor [nafl} 0.05
Alrazina [ngfi] 0.05
Metolaclar [naf]) 0.05
Simazina [pafh] 0.05
Terbutilazina [pafl 0.05
Azolo totale N [mg/1] 1.0
Azoto ammontacale N [mg/l] 0.03
Azoto nitroso N [mg/l]} 0.003
Azoto nitrico N [mgfi] 0.1
Fosforo solublle P [mg/1] 0,010
Fosforo totale P {mg/lN 0.010
Salventi clorurati totali ngft] -
1,11 tricloroetano raft] 0,5
1,2 diclorgetano [ng!] 10
Cloroformto [ugfi] 0,5
Tetraclaroetilene (percloroetilene) Tng/1] 9,5
Tricloroetilene [pa/i] 0,5
| Tetracloruro di carbonio {pngfl] 0,5

devono essere effettuati sull'intera colonna d'acqua in superficie, alla
ell'epilimnio, metalimnio ed ipolimnio in fase dl
ignificativi in base alla conformazione morfologica

1
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Nel piezometri il monitoraggio dovra essere effettuato per ciascun gruppo omogeneo dl falde
acquifere interessate.

ANALISI BIOLOGICHE

Devono essere effettuati almeno 6 camptonamentl nel periodo tra febbraio e novembre,
ceincidenti, ove possibile, con i campionamenti chimici sui popolamenti fitoplantonici (densita,
biomassa e Identificazione delle specie presenti), suila clorcfilla "a”, sulla trasparenza e sullo
zooplancton (densita, biomassa e identificazione delle specie presenti).

La frequenza di prelievo deve essere intensificata nel caso in cui siano evidenti fioriture algali, la
presenza apprezzabile o dominante delle Cianoficee o dl altri gruppi algali di interesse igienico-

sanitario.

ANALISI DEI SEDIMENTI

Deve essere effettuato un campionamento dei sedimenti nelle aree non piu interessate dagli scavi
in falda una volta Panno e comunque a seguito di eventi alluvionali che abbiano determinato
fenomeni di esondazione nel lago di cava. In questo caso il prelievo deve essere operato dopo un
periodo idoneo alla sedimentazione dei fini.

Sul campione, dovranno essere analizzati i metalli pesanti elencati al punto 2b e dovranno essere
condotti i test ecotossicologici secondoe le indicazioni del D.lgs. 15271999,

MODALITA DI CAMPIONAMENTO ED ELABORAZIONE DEI DATI

I piano di campionamento sopraindicato deve essere integrato ed ottimizzato, in seguito
all'aggiornamento del quadro analitico chimico-fisico e biologico progressivamente delineato dalle
indicazioni delle campagne analitiche, anche in relazione agli eventuali inquinamenti riscontrati.
Inoltre il piano di campionamento e le ricerche analitiche devono essere aggiornati tenendo conto
dell’'evolversi delte normative di monitoraggio e di riferimento idrobiologico.

I prelievi devono tener conto della morfologia e delle caratteristiche idrodinamiche dei corpi idrici
in relazione all'incremento wvolumetrico del lago dovuto ai progressivi ampliamenti, per
individuare una strategia di campionamento rappresentativa delle dinamiche chimico-fisiche e
biclogiche del bacino, che potrebbe essere caratterizzato anche da fasce a bassa profondita

lungo alcuni i tratti spondali.

1 risultati del monitoraggio di cui al presente allegato, corredati dal necessario commento dal
punto di vista Idrobiologico in relazione alle conoscenze ed alle normative esistenti, devono
essere presentati alle Amministrazioni competenti entro il 30 novembre di ogni anno (ad
eccezione delle analisi di cui al punto 2 a) che, come gia specificato, devono essere inviate
trimestralmente).

132 Torime
Tel. 0814321495
Fax M T 43249
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6. AGGIORNAMENTI TOPOGRAFICI, BATIMETRICI E FOTOGRAFICI AEREI

Prima dell'inizio dei lavori di cava deve essere realizzata una rete di appoggio plano-altimetrica
permanente secondo le modalita di segquito riportate:

6.1. Rete di appoggio

6.1.1.

Rete planc-altimetrica.

Devono essere posizionati almeno due vestici quotati principali, appoggiatl,
mediante opportune operazioni topografiche, ai vertici trigonometrici dell'.G.M.;
incltre deve essere realizzata |la costruzione di una serie di vertici quotati secondari,
appogaqiati ai vertici principali.

6.2. Scelta, individuazione e conservazione dei vertici quotati

6.2.1.

6.2.2.

6.2.3.

6.2.4.

6.2.5.

6.2.6.

1var Pistno. 6
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I vertici quotati devono essere distribuiti con uniformita in tutto if territorio
interessato; inoltre i medesimi devono essere rintracciabill facilmente, senza

ambiguita, e visibili a distanza.

E' vincolante posizionare i vertici quotati secondari in prossimita dei limiti di
proprieta, agli estremi di sezioni batimetriche rappresentative, oltre che in punti
liberamente scelti dal tecnico.

I vertici quotati secondari devono essere posizionati in numero tale da fornire la
quota di almeno un punto per ettometro quadrato della zona. '

La materializzazione dei vertici quotati deve essere effettuata con la costruzione dl
segnall aventi carattere permanente, costituiti da contrassegni cilindrici in metatlo
con testa a calotta sferica su cui sono incisi due tratti in croce, immorsati in un
pilastrino in cemento armato (dimensione trasversale minima 20 ¢m ed altezza
minirma dai suolo 50 cm) posato su fondazione opportunamente dimensionata.

Ad ogni vertice quotato deve essere attribuita una sigla alfanumerica non superiore
a tre caratteri.

La documentazione relativa ai punti precedenti deve essere inviata alle
Amministrazioni individuate al punto 5 almeno 8 giorni prima dell’inizio dei lavori.

Nel caso in cui si verifichi l'accidentale distruzione di uno o pit segnali, questi
devono essere ripristinati o sostituiti entro 30 giorni con T'obbligo delfa ditta
esercente di darne tempestiva comunicazione alle Amministrazioni, e fornire le
relative monografie e variazioni cartografiche.
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6.3. Sezioni batimetriche

6.3.1.

Le sezioni batimetriche della cava devono essere eseguite prevalentemente in
senso ortogonale alla direzione principale del bacino di cava, parallele fra di loro, ed
in numero non inferiore a 3; inoltre almeno 2 sezioni devono avere senso
perpendicolare alle precedenti.

L'allineamento di ogni sezione deve essere materializzato con i vertici quotati
suddetti, ubicati ad una distanza non superiore a 30 m dalla sponda corrispondente.

6.4. Tolleranze

6.4.1.

6.4.2.

6.4.3.

Coardinate gaussiane: s.q.m. +/- 0,30 m, nella determinazione delle coordinate dei
vertici quotati principall rispetto ai trigonometrici d‘appoggio; +/- 0,02 m, nella
determinazione delle coordinate dei vertici quotati secondari rispetto ai vertici
quotati principali.

Quote: s.q.m. +/- 0,10 m, nella determinazione delle quote dei vertici quotati
rispetto ai trigonometrici d‘appoggio; +/- 0,01 m, nella determinazione delle quote
dei vertici quotati secondari rispetto ai vertici quotati principali; +/- 0,10 m, nella
determinazione delle quote dei punti del piano quotato.

Misure batimetriche: +/- 0,10 m per profondita da 0 a 10 metri; +/- 0,50 m per
profondits da 10 a 50 metri; +/- 1,00 m per profondita superiori a 50 metri.

6.5. Rilievi di dettaglio

6.5.1.

L'operazione di rilievo di dettaglio deve consentire una rappresentazione della zona
in tutti i suoi particolari planimetrici, il rilievo deve essere esteso ad un intorno tale
da consentire la valutazione dell'intervento nelle immediate coerenze (200 m). Nel
caso di adiacenza a corsi d'acqua il rilievo e le sezioni devono essere estesi
all'intorno di entrambe le sponde.

La ditta & tenuta a presentare un rilievo aerofotogrammetrico delle aree di cava,
secondo le modalita sopra indicate.

6.6. Restituzione dei rilievi

6.6.1.

Pir Piseato. 6
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L'esecuzione del disegno del rilievo deve essere effettuato su foglio in poliestere,
tracciando una rete a maglie quadrate tali da coincidere con il reticolato ettometrico
gaussiano. In cornice con il reticolato devono essere riportati i valori delle
coordinate gaussiane per ogni singola maglia. :

Lle planimetrie devono essere inoltre completate con lindividuazione, tramite.
opportuna simbologia, dei vertici quotati e degli eventuali pozzi o sondaggi
gecgnostici.
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L'orientamento e la squadratura del foglioc devono essere effettuati In base al
reticolato gaussiano.

Sezioni batimetriche: Le sezioni batimetriche devono essere indicate in pianta con
linee a trattl e relative sigle a caratteri numerici, 1Ii disegno defle sezioni deve
essere effettuato in scala isotropa e nella medesima scala delle planimetrie.

6.7, Segni convenzionali relativi af riltevi

Vertice quotato principale: triangolo equilatero, lato 7 mm
Vertice quotato secondario: quadrato lato 4 mm

Punti quotati: punto con relativa quota.
Limiti di proprieta: linea continua.

Delimitazione autorizzazione: linea a tratto.

6.8. Aggiornamenti e verifiche topografiche e batimetriche

6.8.1.

6.8.2.

6.8.3.

La ditta esercente & tenuta a presentare gli aggiornament] topograficl e batimetrici
(utlfizzando la medesima scala adottata per gli elaborati progettuali) entro il 30
novembre, di ogni anno di autorizzazione con allegata relazione dei lavori di scavo

eseguiti.
Per gli agglornamenti devono essere seguite le modallta di esecuzione previste in

precedenza,

Ogni due anni, entro il 30 novembre, deve essere presentata copia di 3 fotografie
aeree (atte alla restituzione fotogrammetrica), in successione, dell'area interessata
dall'intervento estrattivo.

Gli Qrgani tecnici competenti per il controllo hanno facolta di effettuare misure
topografiche e batimetriche atte a verificare la rispondenza dei dati riportati sugli
elaborati.

6.9. Elabotrati per la verifica annuale

Gli elaborati da consegnare alle Amministrazioni competenti, predisposti secondo le
modalitd descritte ai punti precedenti, sono i seguenti: :

6.9.1.

6.9.2.

6.9.3.

Vet Pisewn, 6
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Una copia eliografica del piano quotato con evidenziazione della zona in
autorizzazione.

Una copia eliografica delle sezioni batimetriche,

Tabella riassuntiva dei vertici secondari e principali con le relative coordinate
gaussiane e le quote; per ogni vertice quotato deve essere presentata una
monografia corredata di documentazione fotografica, del posizionamento, delle
. coordinate e della quota.
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6.9.4. Schede monografiche dei vertici trigonometrici cui & stata appogqgiata la rete plano-
altimetrica.

6.9.5. Relazione circa la modalita di rilievo adottate.

Le tabelle riassuntive e le schede monografiche devono essere presentate in aggiornamento,
nel caso di modifiche o riposizionamento dei vertici quotati,

7. AGGIORNAMENTI E VERIFICHE AMBIENTALI E DI RECUPERO

7.1. La ditta esercente & tenuta a presentare entro it 30 novembre di ogni anno, alle
Amministrazioni competenti, le previsioni esecutive dei lavori di recupero e valorizzazione
ambientale da realizzare nel corso dell'anno, nonché il consuntivo deile opere dl
sistemazione ambientale attuate nell'anno precedente.

7.2. Ogni due anni, entro il 30 novembre, 13 ditta & tenuta a presentare una verifica ed
aggiornamento delle analisi di inputs-outputs gia eseguite ed allegate al progetto.

8. MONITORAGGIO DELLE VERIFICHE IDRAULICHE

La ditta esercente e tenuta a presentare con frequenza annuale, entro il 30 novembre, e entro
90 giorni da eventi alluvionali con tempo dl ritorno superiore a 20 anni, alle Amministrazioni
competenti relazione ed elaborati di verifica riguardanti:
- le sezioni d'alveo gia esaminate nello studic idraulico allegato al progetto;
- le ipotesi e le conclusioni contenute nelflo studio sull‘assetto e sul rischio idraulico allegato
al progetto.

9. AMMINISTRAZIONI COMPETENTI A CUI INVIARE I MONITORAGGI

Tutti i monitoraggi devono essere presentati secondo | tempi, le frequenze e le scadenze
sopraccitate alle Amministrazioni Comunali in cui & situata ['attivita estrattiva, alle
Amministrazioni Regionale efo Provinciale, all’ARPA e all'Ente di Gestlone dell'Area protetta nel
€aso in cui il progetto sia inserito nel territorio di un’Area protetta.
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