REGIONE PIEMONTE BU30 25/07/2013

Deliberazione della Giunta Regionale 12 luglio 201.36-6108

L.R. n. 56/77 e successive modificazioni. Comune di RIVAROSSA (TO). Approvazione della
Variante Generale al Piano Regolatore Generale Comunale vigente e della relativa Variante
"initinere".

A relazione dell'Assessore Quaglia:

Premesso che il Comune di Rivarossa — dotato dnoPiRegolatore Generale comunale
regolarmente approvato con D.G.R. n. 89-35911 ia 68.1990 e successivamente modificato, nel
rispetto dei disposti fissati dagli artt. 15 e EllalL.R. 5.12.1977 n. 56 e successive modificazion
provvedeva ad adottare, con deliberazione consiliar4 in data 23.2.2007, successivamente
integrata con deliberazione consiliare n. 47 irada8.12.2007, il progetto definitivo della Variante
allo Strumento Urbanistico Generale Comunale vigient

Considerato che il Comune di Rivarossa, provvedeseguito ad adottare il progetto definitivo di
una Variante “in itinere”, assunta con deliberaeiononsiliare n 19 in data 19.2.2009,
successivamente integrata con deliberazione caresii. 25 in data 30.5.2009, alla Variante al
Piano Regolatore Generale Comunale vigente in aggton

rilevato che:

- la Direzione Regionale Programmazione Stratedicdifiche Territoriali ed Edilizia, con parere
in data 11.5.2010, rinviava ai sensi del 15° conue#'art. 15 della L.R. 5.12.1977 n. 56 e
successive modificazioni al’Amministrazione Comilgnanteressata la Variante e la relativa
Variante “in itinere” allo Strumento urbanisticdiathé fossero apportate ai contenuti progetteali |
modifiche e le integrazioni nella relazione fornmala

- I'Assessore Regionale all’'Urbanistica e Programame Territoriale, con successiva nota prot.
n. 20800/DB0817 PPU in data 20.5.2010, nel condrédil succitato parere espresso dalla
Direzione Regionale, ha provveduto a trasmetterenddesimo al Comune di Rivarossa,
specificando altresi i tempi per le controdeduzmmunali;

atteso che il Comune di Rivarossa, sulla scortarilievi formulati nel precitato parere della
Direzione Regionale in data 11.5.2010, provvedeva a

- predisporre, la parziale rielaborazione della f#gaGenerale e della relativa Variante “in

itinere” al Piano Regolatore Generale Comunale ntgeper la quale sono state espletate le
procedure prescritte dal 15° comma dell’art. 13adelR. 5.12.1977 n. 56 e s.m.i., attraverso la
preliminare assunzione della deliberazione comsiln 35 in data 20.12.2011;

- adottare, con deliberazione consiliare n. 20 irad#.7.2012, successivamente rettificata con
deliberazione consiliare n. 31 in data 21.12.20L%rogetto definitivo della Variante e della

relativa Variante “in itinere” in argomento, paimmeente rielaborata, avendo preliminarmente
controdedotto alle osservazioni presentate a segletla pubblicazione degli atti del Progetto
preliminare;

preso atto che le valutazioni relative agli aspattbientali strategici e di compatibilita ambieatal
sviluppate ai sensi del D.Lgs. n. 152/2006 e s.pdi.alla luce delle disposizioni stabilite con
D.G.R. n. 12-8931 in data 9.6.2008, sono contenatgarere del’Organo Tecnico Regionale per



la V.A.S. in data 22.4.2010, nel Piano di Monitayiagadottato con deliberazione consiliare n. 20 in
data 26.7.2012 e nella Dichiarazione di Sintesda@a 21.6.2013, che costituiscono gli allegati
documenti “B”, “C” e “D”, parti integranti del presite provvedimento;

dato atto che, sulla base del precedente richianm@mcere della Direzione Regionale
Programmazione Strategica, Politiche TerritoridliEglilizia, del parere sulla VAS e delle definitive
valutazioni espresse in data 5.6.2013 dal Respoesd#iSettore territorialmente competente della
Direzione stessa, si ritengono meritevoli di appmene la Variante al Piano Regolatore Generale
Comunale vigente e la relativa Variante “in itiferdel Comune di Rivarossa, adottate e
successivamente integrate e modificate con delimraconsiliari n. 4 in data 23.2.2007, n. 47 in
data 18.12.2007, n. 19 in data 19.2.2009, n. 2fata 30.5.2009, n. 20 in data 26.7.2012 e n. 31 in
data 21.12.2012, subordinatamente all'introduzitaxe officio”, negli elaborati progettuali, delle
ulteriori modifiche, specificatamente riportate lialegato documento “A” in data 5.6.2013, che
costituisce parte integrante al presente provvedimdinalizzate al perfezionamento a norma di
Legge della proposta Variante e per la tutela @elbiente e del territorio;

preso atto delle Certificazioni in data 20.12.20@7data 7.4.2009 ed in data 2.8.2012 a firma del
Segretario Comunale e del Responsabile del Proesdindel Comune di Rivarossa circa l'iter di

formazione della Variante al Piano Regolatore GaregComunale vigente e della relativa Variante
“in itinere”;

ritenuto che il procedimento seguito appare regolar
visto il D.P.R. 15.1.1972 n. 8;
vista la Legge Regionale 5.12.1977 n. 56 e suceessodificazioni;

visti i pareri del’ARPA Piemonte in data 1.7.200&t. n. 77276, in data 21.7.2008 prot. n. 86600,
in data 17.2.2010 prot. n. 17241 ed il parere ddtofe Regionale Prevenzione Territoriale del
Rischio Geologico in data 4.12.2012 prot. n. 90424;

vista la Direttiva del Parlamento Europeo e del siglio Europeo n. 2001/42/CE, il D.Lgs. n.
152/2006 cosi come modificato dal D.Lgs. n. 4/26&&nti norme in materia ambientale, nonché la
D.G.R. n. 12-8931 in data 9.6.2008 relativa ai pringirizzi operativi per I'applicazione delle
procedure in materia di Valutazione Ambientale t8geca di Piani e Programmi;

vista la documentazione relativa alla Variante Galeeal Piano Regolatore Generale Comunale
vigente ed alla relativa Variante “in itinere” ceecompone degli atti ed elaborati specificati nel
successivo art. 4 del deliberato;

vista la Legge Regionale 25.3.2013 n. 3, con padre riferimento all’art. 89 (Disposizioni
transitorie);

considerato che le previsioni urbanistiche generddi norme di attuazione della Variante Generale
allo Strumento Urbanistico Generale vigente del Goen di Rivarossa, dovranno essere
ulteriormente adeguate alle nuove norme urbangstiegionali in materia di tutela ed uso del suolo,
previste dalla L.R. 25.3.2013 n. 3;

considerato infine che il procedimento di formaz@di approvazione delle previsioni urbanistiche
generali in questione e stato avviato precedent@radtentrata in vigore della L.R. 25.3.2013 n. 3,



ai sensi della L.R. 5.12.1977 n. 56 e s.m.i. e @rtanto la conclusione dell’iter di approvazione
puo ancora avvenire nel rispetto delle proceduseiplinate dagli artt. 15 e 17 della suddetta L.R.
n. 56/1977, nel testo vigente sino alla data dragatin vigore della L.R. n. 3/2013, secondo le
disposizioni transitorie di cui all'art. 89 delleessa L.R. 25.3.2013 n. 3;

la Giunta Regionale, a voti unanimi, espressi Hellme di legge,
delibera

ART. 1

Di approvare, ai sensi del D.Lgs. n. 152 in data2®06 e s.m.i. ed in qualitd di Autorita

competente per la V.A.S., sulla base delle dispmsizstabilite con D.G.R. n. 12-8931 in data
9.6.2008, in relazione alla compatibilita ambiestadli esiti del procedimento di Valutazione
Ambientale Strategica, costituiti dall'allegato dotento “B” relativo al Parere dell’Organo

Tecnico Regionale per la V.A.S. in data 22.4.2@ED, allegato documento “C” relativo al Quadro

di monitoraggio estratto dall’Elaborato A.10 Rappoambientale adottato con deliberazione
consiliare n 20 in data 26.7.2012 e dall'allegatzuinento “D” relativo alla Dichiarazione di

Sintesi in data 21.6.2013, parti integranti del sprée provvedimento, subordinatamente
all'introduzione "ex officio", negli elaborati dallVariante Generale al vigente P.R.G.C. del
Comune di Rivarossa, delle modifiche specificatameiportate nell'allegato documento “A” in

data 5.6.2013.

ART. 2

Di approvare, ai sensi degli artt. 15 e 17 dellgdes Regionale 5.12.1977 n. 56 e successive
modificazioni e secondo le disposizioni transitadiecui all’art. 89 della L.R. 25.3.2013 n. 3, la
Variante Generale al Piano Regolatore Generale @Galauvigente e la relativa Variante “in
itinere” del Comune di Rivarossa (TO), adottateuecessivamente integrate e modificate con
deliberazioni consiliari n. 4 in data 23.2.20074i.in data 18.12.2007, n. 19 in data 19.2.2009, n.
25 in data 30.5.2009, n. 20 in data 26.7.2012 &In.n data 21.12.2012, subordinatamente
all'introduzione "ex officio”, negli elaborati pretjuali, delle ulteriori modifiche specificatamente
riportate nell'allegato documento “A” in data 5®13, che costituisce parte integrante del presente
provvedimento, fatte salve comunque le prescrizoeli D.L. 30.4.1992 n. 285 "Nuovo Codice
della Strada" e del relativo Regolamento approgatoD.P.R. 16.12.1992 n. 495 e s.m.i., honche le
prescrizioni in materia sismica di cui alla D.GI®.1.2010 n. 11-13058 ed alla D.G.R. 12.12.2011
n. 4-3084 e s.m.i..

ART. 3

Con l'approvazione della presente Variante - intttel le modifiche “ex officio” di cui al
precedente Art. 2 - lo Strumento Urbanistico Geleedeel Comune di Rivarossa (TO) si ritiene
adeguato ai disposti del Piano per I'Assetto Idobggico (P.A.l.), approvato con D.P.C.M. in data
24.5.2001.

ART. 4

La documentazione definitiva relativa alla VariarmBenerale al Piano Regolatore Generale
Comunale vigente ed alla relativa Variante “in eti@” del Comune di Rivarossa, debitamente
vistata, si compone di:

- deliberazioni consiliari n. 4 in data 23.2.200747 in data 18.12.2007, n. 19 in data 19.2.2009,
n. 25 in data 30.5.2009, n. 20 in data 26.7.2012 21 in data 21.12.2012, esecutive ai sensi di
legge, con allegato:



= Fasc. Relazione illustrativa V con i contenutcdi alla L.r. 14/12/1998 n. 40 V

= Fasc. Controdeduzioni alle osservazioni al prtogateliminare

= Fasc. Relazione illustrativa della Variante ingte

= Fasc. Verifica di compatibilita acustica (adataton D.C.C. n. 47 del 18.12.2007)

comprensiva di cartografia

= Tav.l.a Classificazione acustica da progettondefdo della variante — fase IV Planimetria
Est (scala 1.:5000)

= Tav.1l.b Classificazione acustica da progettonitefo della variante — fase IV Planimetria
Ovest (scala 1.:5000)

= Fasc. Verifica di compatibilita acustica (adataton D.C.C. n. 19 del 19.02.2009)
comprensiva di cartografia

= Elab. A.1 Relazione illustrativa della rielaboramoparziale alla Variante Generale di PRGC
con le controdeduzioni alle osservazioni della Begi

Tav. A.2 Planimetria sintetica di piano (scala510®0)

Tav. A.3 Assetto generale del piano (scala 1:5.000

Tav. A.4.1 Aree urbanizzate e urbanizzande — cdncer(scala 1:2.000)

Tav. A.4.2 Aree urbanizzate e urbanizzande — nf@icdeionali (scala 1:2.000)

Tav. A.4.3 Aree urbanizzate e urbanizzande — nugtali (scala 1:2.000)

Tav. A.5 Centro storico: tipologia di intervental sessuto edificato (scala 1:1000)

Tav. A.6 Zone di insediamento commerciale (scaé2800)

Tav. A.7 Carta dei vincoli (scala 1:5000)

Tav. A.8 Assetto generale del piano con sovragpmse della carta di sintesi (scala 1:5000)
Elab.A.9.1 Norme di attuazione

Elab.A.9.2 Schede di zona

= Elab. A.10 Rapporto ambientale relativo alla Vatgaim itinere adottata con D.C.C. n. 19 del
19.02.2009 integrata con D.C.C. n. 25 del 30.02266n quadro di monitoraggio e sintesi non
tecnica

= Elab. A.11 Scheda quantitativa dei dati urbani

= Fasc. Ricadute del processo di Vas sulla fornmezde! piano

= Tav. n. 02V Uso del suolo in atto a fini agricaréstali (scala 1:5.000)

= Tav. n. 03VReti tecnologiche (scala 1:5.000)

= Tav. n. 04bisV Analisi beni ambientali, viabilitéservizi (scala 1:5.000)

= Fasc. Schede di aggiornamento consistenze edllg84-2003 V, Vol. |

= Tav.1 Carta geologica (scala 1:5.000)

= Tav.?2 Carta idrogeologica e litotecnica (scaad00)

= Tav.3 Carta geomorfologica e dei dissesti (st&32000)

» Tav. 4 Carta dell’acclivita (scala 1:10.000)

= Tav.5 Carta degli effetti degli eventi alluvionabvembre 1994 / ottobre 2000 - carta della
dinamica fluviale del Torrente Malone (scale 1:9,00:10.000)

= Tav.6 Carta delle opere idrauliche (scala 1:1@).00

= Tav.7 Carta di sintesi (scala 1:5.000)

= Elab. Relazione geologica

= Elab. Schede aree di nuovo impianto

= Fasc. Proposta di classificazione acustica méigao e procedure adottate per la
redazione della zonizzazione acustica del teratoomunale — Relazione tecnica

= Fasc. Proposta di classificazione acustica noétgte e procedure adottate per la

redazione della zonizzazione acustica del teratoomunale — All.D Criteri adottati
= Tav.1° Proposta di classificazione acustica (fiaagione aree (scala 1:5000)
= Tav.2° Fasce di pertinenza delle infrastruttudeitrasporti - strade (scala 1:5000)



= Fasc. Proposta di classificazione acustica méigao e procedure adottate per la
redazione della zonizzazione acustica del teratoomunale — All.H Sintesi

= Fasc. Proposta di classificazione acustica méigao e procedure adottate per la
redazione della zonizzazione acustica del teratoomunale — All.I Documentazione fotografica ed
acustica.

La presente deliberazione sara pubblicata sul BoleUfficiale della Regione Piemonte ai sensi
dell'art. 61 dello Statuto e dell’art. 5 della Lir.22/2010.

(omissis)
Allegato



AHsgate eda doiberi e
N2 T

AL,
TR b

R MREGIONE
B W PIEMONTE

Direzione Programmazione Strategico,
FPolitiche Territoriali ed Edilizia

Seltore Progetiozione, Axsistenza, Copianificazione Provineia of Torino

vaffuelemadaro@regione. piemonie. il

Dai _"5 EIU. ?!.”3

Protocolfo

Allegato “A” alla Deliberazione di approvazione della Variante generale al PRGC del comune
di Rivarossa, adottata con Deliberuzioni del Consiglio comunale n. 20 del 26.07.2012 ¢ n. 31in
data 21.12.2012.

Elenco modificazioni introdotte “ex officio” ai sensi dell’11° comma dell’art. 15 della L.r.
5.12,1977 1. 56 e s.m.i..

LLABORATI PRGC

In wtti gli claborati del PRGC si stralciano area per impianti produttivi In2.1, la porzione
residenziale dell’area Cr6 ¢ |’ampliamento dell*arca Br7, nonché le capacith edificatorie ad csse
attribuite, ogni disposizione cartografica e normativa associata, anche se non specificalumente
elencata nei presente allegato.

NORME DI ATTUAZIONE (Elab. A.9.1)

Nella “Parte | — Disposizioni generali” si introduce Iarticolo seguente:

“Art. 13bis Reri infrastrutturali

La realizzazione di condotte e di infrastruttwre tecniche necessarie al trasporto di - fluidi,
all'erogazione di energia clettrica o alla trasmissione di informazioni, é computibile con gualsiasi
destinazione wrbanistica in tutto il ferritorio comunale, previo assense dell'Apministrazione e
riconoscimento del caraitere di pubblica wtilité dell ‘opera, nel rispetto delle specifiche normative
i settore.

Nel caso di vincoli di qualsivoglia natwra, la realizzazione é subordinata al nuflaosia dell ente
preposto alla gestione del vincolo. In particolare, nelle zone soggette a pericolosita geologica, si
applicano le disposizioni di cui afl'urt. 31 della Lr. 56/77 ¢ s.mi.

Art. 18 Aree di compictamento ¢ nuovo Impianto

Cr4 — Arce residenziali di nuovo impianto

In calce al primo eapoverso si introduce il punto seguente: * - Ja realizzazione dell ‘accesso all urea
dalla viabilita secondaria o tramite derivazione dalla rotatoria in progetto: non ¢ qnipiessa o
creazione di accessi veicolari diretti sulla sirada provinciale SP39”,

Coxe Moltane, 44
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C16 - Area residenziale di nuovo impianto con struttura scolaslicn integrata

Si inserisce la seguenle premessa: “Le disposizioni relutive all'intervento residenziale Cro si

intendono non applicabili.”.

Si integra la voce “Inscrimento paesaggistico” con i punti seguenti:

“g) il disegna del verde, inteso quale opportunita di inielave/vipristinare eventuali elementi df
connessione ecologica, nonché mitigare la discontinuita mocfologica tra Varea i niova
previsione ¢ le isolate preesistenze, dovrd essere atfualo contestuaimente alle fasi di
edificazione;

h) la sistemazione dell'area aviicolando i volumi previsti e inserendo le opporiune misire
mitigative dovra fimitare gli impaiti sulla componente scenico-perceltiva, salvuguardando le
visuali privilegiate e pii significative datverso il concenlrico € la Riserva della Vanda. ",

Art, 20 Inl - In2 Aree per impianti produttivi industriali o artigianali
Si stralcia il tervo capoverso, telalivo all’area In2.

L’art. 22bis & sostituite dal testo seguente:

“dpt. 22bis — AREE ALL’ INTERNG DELLA RISERVA NATURALE DELLA VYAUDA (LR, 29
giiegno 2009, n. 19)

Lu tavala A3 in scala 1-5000 individia le aree all’interno della riserva nalvrale della Vanda di cui
alla L.R. 29 giugno 2009, n. 19 ¢ il percorso naturale delle Vaude con relativa fascia di Fispetto di
20 m nelle parti di percorse extrawrbano.,

Su tali aree si applicano le norme delly citata LR n. 19/2009, che costiluiscono quindi parle
integrante e sostanziale defle presenti N.T.A.”.

Art. 25  arc Aree di rispetto cimiteriale

Al quarto capoverso, dopo le parole *apportate dal Comune,” st inseriscono le seguenti: “per
consentire la previsione di opere pubbliche o infervenii wrbanistici, pubblici o privaii di rilevante
interesse pubblico,”.

In calce all’articolo si inscrisce la frase seguenle: “Sono fatte salve le disposizioni di cui all‘art. 338
T U Leuge sanitaria, come modificato dall 'art. 28 delle legge 1.08.2002 n. 166.”

Sezione 1 — Prescrizioni idraulico-geologiche

Art. 2 Prescrizioni generali

Si introduce, in calce all’aticolo, la seguente precisazione: “Per wli interventi ricadenti all'interno
delle aree in dissesto, si raceomanda inoltre osservanza dellart. 18, comma 7 delle Nd.A del
PAL

fLa realizzazione di miove opere ¢ nwove costruzioni nelle aree ricadensi in clusse Hlb, potra
avvenire solo a seguito di collundo e di relativa emissione di apposita certificazione aftestnie che
gli interventi eseguiti ubbiano ragginnto Ueliminazione detle condizioni di pericolosiic o un livello
delle stexse compatibili, ai sensi della normativa vigente, con fa fruibilita nrbanistica prevista, in
accordo e nel pieno rispetto dei contenuti i cui ai paragrafi 7.6 ¢ 7.10 delia N.T.E./99 della
Circolure P.G.R. n. 7/LAP96; le norme ussociate ai dissesti in argemento devono cssere in ogni
caso conformi ai disposti degli artt. 9, 13, 18 bis, 23. 50 e 51 delle norme di aifiizione del PAT,

1)
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Art. 2.1 Intubamenti e sezioni di deflusso dei corsi d’acqua

Dopo la parola “minori” si straleia la dicitura: “ricadenti in classi di pericolositd Eea, Eba ed Ema™,
Si inserisee il seguente punto elenco: “Devono essere previsti dei trati grigliati per evitare un
funzionamento in pressione del canale e per ageveolare le ispezioni, la pulizia ¢ le manutenzioni®.

Art. 2.3 Riduzione della capacita di assorbimento delle precipitazioni da parte dei terreni

Si sostituisce articola con il testo seguente: “Le singole previsioni urbanistiche che contempline
interventi di impermeabilizzazione delle superfici e la loro regolarizzazione, considerato
l'incremenio che tali opere comporterebbero del coefficiente wdometrico per le aree trasformate,
dovranno prevedere miswre compensative volle a manfenere costante il caefficiente suddetio
secondo il principio dell ‘invarianza idraudica,

La compensuazione pud avvenire, ad esempio, attraverso sistemi di raccolta delle ucgue disperdenti
in feldu, ponendo perd attenzione ad evitare fenomeni di inguinamento deliu filda medesima.”.

Art. 2.4 Gestione dcl drenaggio lungo | pendii collinari

Si infroduce in calce all’articolo la seguente precisazione: “In corrispondenza di pendii, é vietato lo
scarico concetitrato di acque al di fiori di impluvi o corsi d ‘wcqua naturali o artificioli; in
alternativa puo essere wtilizzato lo scurico in condotte Jognarie purché siano adeguatamente
dimensionate e sia permesso dal gestore.”’.

Si inseriscono gli articoli seguenti:

“Art. 2.5 Interventi in aree allagabili

La realizzazione di qualunque tipo di intervento che proditca modifica alle condizioni di deflusso
delle acque superficiali é ammissibile solumente se non peggiora la sitvazione presente nelle aree
limitrofe.

Art. 2.6 Fasce di rispetto dai corsi d'acqua

Lungo tutto il reticolo tdrografico natwrale ed artificiale (compresi gli implivi minori, ma esclusi i
Sossi late strada ad eselusivo servizio della viabilita ed i Jossi a caraltere lemporaneo a servizio
delle pratiche agrarie) ed attorne ai laghi artificiali, € prevista wna fascia di rispetto di
tnedificabilita assoluta di ampiezza mai inferiore a 10 m da entrambi i cigli di sponda, anche in
corrispondenza degli abitati e dei tratti intubati: la suddetta Jascia & posta in classe llal e gli
edifici esistenti ol swo inferno sowo posti in classe [IIh3; I Sfascia di rispetto deve essere
correttamente individiata in base oll ‘attuale percorso del corse d acqud, do rifevarsi direttamente
sul terreno in caso di problemi di rappresentazione in curtagrafia, come ad exempio avviene per il
tratto i monte el rio Secco, tribufario in sinistro idrografica del torrente Magnana, e per la Gora
del Midine”; le fasce in discorsa, devono essere mistrate o partire dal cigho superiore di sponda.”.

Art, 4 Classe I1

Inserire, in calce all’articolo, la liase seguente: “In ogni caseo la realizzazione d&i nuovi interventi o
interventi di amplicinenio dell ‘esistente pasti in classe If in prossimita del lintite con una classe {11
¢ ammissibile solo previa vervifica defla correttezza del Hmite,”.

Coo Molzaun, 14
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Art. 42 Classe IIb

Al quarta capoverso, dopo le parole “in prossimitd della supcrficie” aggiungere le scguenti: “nel
rispetio di guanto prescritto al precedente art 2.27.

Si aggiunge in calce all’articolo la precisazione seguonte: “Dovrd essere valulata fa stabilita dei
complessi munufatio-terreno ¢ ['eventuale presenza di fenomeni di erosione rimontante o
ruscellamento canalizzato per gli interventi che ricadono nelle zone del terrazzo della Vauda in
prossimita sia delle scarpate incise dol reticolato idrografice sia in presenza di altra tipologia di
orlo di scarpata in wna fascia di profondita pari afl'altezza defla scarpata ¢ comungue rnen
inferiore a 10m. Analoga verifica dovrit essere effeltuata per gli interventi ubicati in classe Il in
prossimita dei limiti con le classi [llal o a2, ad una distanza non inferiore a 10m. In entrambi i
casi {'edificabiliti & condizionata all'esclusione di coinvolgimenti dell’intervento in Sfenomen: di
arretraento del ciglio di scarpata’.

Art. 4.3 Classe Ilc
Al secondo capoverso si stralciano le parole da “prevedere” a “limitazione" ¢ si sostituiscono con le
seguenti: “rispettare guianto prescritto o precedente art. 2.2.7.

Art, 44  Classe IId

Al sccondo capoverso, prima delle parole “All’interno Ji queste aree”, si inseriscono le seguenti:
“Eschidendo le porzioni in ci viene rifevata sid terreno wna pendenza 2 309 le quali devono essere
poste in classe Illal, e sono pertanto inedificabifi,”

8i introduce, in calce ull’articolo, la precisazione scpuente: “Dowra essere valutala la stabilita dei
complessi manyfatio-terreno e eventuale presenza di Jenomeni di erosione rimontante o
ruscellamento canalizzato per gli interventi che ricadono nelle zone del terrazzo defla Vauda in
prossintitd sia delle scarpate Incise dal reticotuto idrografico siu tn presenza di altra tipologia di
orlo di scarpata in una fascia di profondita pari all'aliezza della scarpata ¢ comungie ion
inferiore ¢ 10m. Analoga verifica dvvea essere effettuata per gli interventi ubicafi in classe il in
prossimite dei limiti con fe classt Hlul o Hlu2. ad wa distanza non tnferiore a 10m. In entrambi
casi Pedificabilita é condizionata all'esclusione di coinvolgimenti dell 'intervento in fenoment di
arretramento del ciglio di scarpata’.

Are, 5.2 Classc ITIa.2
[n calce all’articolo si introduce la frase seguente: “Le disposizioni di ewi ali‘art. 31 della L.R. 56/77
si applicane alle opere infrastrutturali di interesse pubblico ¢ non privato.”,

Art. 5.3 Classe 11Ib.2
Si introduce la seguentc precisazione: “Afle opere infrastruiturali di interesse pubblico non
altrimenti localizzabill si applicano le disposizioni di cii all art, 31 defla LR 56/77.%.

La Sezione 4 € sostituita dal tcsto scguente:

“Soz.d - Legpe Regionale 29 gingiio 2009, n, 19 - Istituzione delly Riserva naturale della Vanda
e SIC IT1II0005

Sono e porzioni di territorio che costituiscono un'entita ecologica di rilevante interesse per la
conservazione defla natura, secondo le finalita stabilite dai velativi provvedimemii istitulivi.

(50 Helzan, 34
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Il PRGC individua cartograficamente if Sito di fmportanza Comunitaria SIC IT1110005 “Vauda”
(istitito in attwazione deila divettiva Cee/Habitat 92/43) ¢ la perimetrazione dellu Riserva Naturale
della Vauda (istitiita con LR. 29 giugno 2009, n. 19) cosi come desunta dalla cartografia allegata
afla stessa legge regionale (Allegato A).

Oualora l'ente preposto alla gestione del vincolo accerti eveniuali discrepanze, sufla base di
cirlografie di maggior detiaglio, potranno essere apportate le necessarie correzioni con ricorso
alle procedure di cii all’art. 17, comma 8° lett, ) della LR. 56/77.

Gli indirizzi gestionali della viserva natirale & del SIC sono volti in purticolare alla conservazione
detla comunita vegetale presente (brughiera pedemontana ¢ praterie acidofile) e della fauna
esistente; la conservazione di tli caratferistiche, assicurata in passato dalle  conduzione
tradizionale dei fondi risulta oggi in pericolo a causa del progressive abbandono delle pratiche
colirali e delle attivita agricole estensive, lasciando il passe « dinamiche involutive di degrado
della brughiera e di colpnizzazione du parte di specie vegetali improprie (arboree in particalare).
in coerenza con tali finalith, nonché con i propri obicttivi di valorizzuzione di tale territorio sotto il
profilo ambientale ¢ turistico, il PRGC persegue l'attivazione di politiche ¢ gestioni che
impediscano detta involuzione vegetazionale, garantende un buwon livello di diversita specifica,
ecosisteinica ¢ paesaggistica, mediante il recupero delle tecniche agricole tradizionali,

In attesa del piano naiwralistico della riserva e def piano di gestione del SIC, previsti dalla L.R,
1972009 e non ancora adottati, ai quali le presenti norme dovranno necessariomente adeguarsi, ln
definizione delle azioni amministrative ed attnative du eseguire per il raggivngimento df detti
obbiettivi ¢’ demandata all’adozione, a cura del Comune, di un protocello di intesa con 'Ente di
gestione dell’area protetta, finalizzato alla concertazione delle principali opere di ntela
naturalistica ed ambientale da awviare sul territorio della zong profetia; in ogrmi caso, af sensi del
DPR 12012002 qualsiasi piane o progetto non direttamente connesso e necessario alla gestione del
sto, ma che possa avere incidenza significativa su i esso, deve essere soggelio u specifica
Valitazione di Incidenza, da svolgersi secondo le disposizioni dell'art. 43 della citata T.R.
192009. 7,

SCHEDE TH ZONA (Elab. A9.2)
Si stralcia la scheda dell’area “In2.1%

Scheda Br
Nella sczione “Area PRGC” alla riga “Br7” si sostituisce il valore “36.677" con il scguente:
250770,

Scheda Cré

Nell’intestazione le parole “Aree residenziali di nuovo impianto - Cré” sono sostituite dalle
seguenti: “drea per H'istruzione — 137,

Nella sezione “Area PRGC” il codice “Cr6” & sostituito dal seguenie “f3%,

Nella sezione “Superficie territoriale” il valore “27.000” & sostituito dai segucale “{3.50",

Nella sezione “Parametri di zona — Indice Territoriale” si sopprime il valore “0,30”.

Il contenuto della sezione “Destinazionc (uso™ & sostituito dal seguente “Area per Uistruzione”

L sa fodzano, 44
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Nella sezione “Modalith d’intervento” le parole “o (in aiternativa) Piano esecutivo convenzionato
ex artt. 43 e 44” sono soppresse.

Nella sezione “Note” si eliminano le voci dei primi duc punti.

Nella sezione “Abitanii teoricamentc previsti” si sopprime il valore *54”.

SCHEDE AREE DI NUOVO IMPIANTO - Indagini relative alle caratteristiche
geomorfologiche ¢ idrogeologiche del territorio
Si stralcia la scheda dell’area “In2”.

Seheda CR1.2

Sezione “Localizzazione”: si siralcia il codice “111b.2-23",

Sezione “Fattibilith deil’intervento™ si straleia il capoverso “Si sottolinea inoltre che all’cstremita
meridionale ... omissis ... nuove edificazioni, ampliamenti o completamenti.”.

Scheda Crl.3
Sezione “Localizzazione™: si inserisce il codice “illa2”

Scheda Crb

Nella sezione “Localizzazione” il codice “Cré” ¢& sosiituito dal seguente “13”,

Nella sezione “TFattibilita dell’intervento”, al secondo capoverso, il valore “10 m” & sostituito dal
seguente “40 m™. In calce alla slcssa si inserisce il seguente testo: “L'ediffcabilita é condizionata
all'esclusione i cainvolgimenti dell'infervento in fenomeni di arretramento del ciglio di
scarpata.”.

ELABORATI CARTOGRAFICI

In tutti gli elaborati conienenti le avee normalive del PRGC si stralciano le arce In2.1 in regione
Zoceoli, 1a porzione residenziale dell’area Cré e 'ampliamento deli’area Br7.

[Jarea I3 & tuaslata in fregio alla viabilita provinciale e la porzione territoriale ascritla alla
classificazione di piano “aa - area di valore ambientale” normata all’art. 22 delle norme di
attuazione.

[n tutti gli elaborati contenenti la classilicazione geologica di pericolosita del territorio:

o Si modifica la classificazione in sponda sinistra del torrente Malone assegnando la classe ITIb3
all’edificato esistente e la I[a alle arce libere (cfr. Allegato n. | con evidenziazione aree di
modifica).

s $i assegna la classe llla alle seguenti aree, ultualmente inserite in classe 1id, con riferimento
alla tav. n. 7 (cfi. Allegato n, 2}

- n. 10 aree in localith Vauda, identificate con il simbola **7;

- area posta in sinistra del Rio della Valle e ubicata ira la cascina Casa Sereno e la fascia in
classe HTal del rio che proviene dalla locatita C.na Diletta;

(e Buloaig, A
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- area posta a nord di localita C.na Diletta ad esclusione delle parti inteme alle aree di piano
Ispl e Cr3.3;

- area posta a nord di C.na Paradiso, ad esclusione delle parti interne alle aree di piano Crl.2
cCi2.2;

- striscia posta tra le arce in classe Ia € Hla a nord del Rio Valmaggiorc;

- arca posta 4 sud della Borgata Frangetta, sul terrazzo della Vauda.

= Si assegna la classe Illal alla porzione di territorio ricompresa nella classe Ia, evidenziata
nell’ Allegato n, 2,

@ Simodifica la classificazione [Ib in ITla per le seguenti aree:

- n.2 arce [1b2-z3 ubicate presso I’avea di piano C3.3, con la sola esclusione deli’edificio
presente in quella pit a nord,

- n. 2 aree lilb2-z3 ubicate tra il Rio della Valle e la localita C.na Paradiso;
- parte delP’area T1b2-z3 in localitd Bovgo csicrna alle aree di piano Br2 e Ic;

- patti delle aree I1b2-z2 ¢ IIb2-z3 in localita Piano che sulla Tav. A8 presentano la
campitura relativa a “AREE O VINCOLI PARTICOLARI DI INTERESSE GENERALE®;

= parcle dell’area 111b2-2z2 in Borgata Grangetto posta verso la Gora del Mulino esternamente
all’area di piano MNf2, estremitd sud-cst inudificata dell’area [11b2-2z2 in localith C.na Ferro,

9 Inlocalith Cascina Diletta si riclassifica la porzione di area normativa Ispl, posta in classe [1la,
nella [1[b2-z3,

o Le porzioni di territorio comprese nella fascia di rispetto del Rio della Valle, cosl come
rapprcscilala sulla tav, n, A8, sono ascritte alla classe geologica [1lal,

Tavola n. A.8 Assetto generale del Piano con sovrapposizione della carta di sintesi

5i inserisce in lcgenda, nella sezione relativa alla carta di sintesi, la seguente precisazione; “J
perimetrt della classificazione di pericolosita geologica del fervitorio riportati sufla tavola hanno
esclusivamente valore indicativo. La classificazione di riferimento assunta dal PRGC é riportita
sull'elaborato Carta di sintesi, tavola n, 7.,

RELAZIONE GEOLOGICA

Allegato n. 6 — Cronoprogramma degli interventi di rinssctto

Riferimenta . 1: si sastituisce il codice “11[b2.z1” con il seguente “/1/b3.

Si soslituisce la descrizione interventi con il testo: “Eventuale innalzamento delle guote dei rilevati
di accesso e di eventuali imterventi mivali ai singoli edifici da progetarsi a segnito di studi
geomorfologici e idranlici di dettaglio. La realizzuzione di tli interventi non potrd comunque
shloceare Tnterventi ediffcatori.”.

Clse Bolzane, ¥4
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SCHEDA QUANTITATIVA DEI DATI URBANI
Si intendono correfti tutti i dati quantitativi in [unzione delle modifiche apportate ex-ofticio,
compresa la quantificazione della capacitd insediativa residenziale del piano. '

RELAZIONE ILLUSTRATIVA
Si intendono corretti tutti i dati quantitalivi in Funzione delle modifiche apportate ex-otlicio,

compresa la quantificazione della capacita insediativa residenziale del piano.

RAPPORTO AMBIENTALE (Elab. A.10) - Sezione Quadro di monitoraggio,

In calce al paragrafo “Le tempistiche” si inserisce la frase seguente: “/ risnltati del monitoraggio
dovranno essere trasmessi annnalmente alla Divezione Regionale Programmazione Stralegica,
Settore  Vahuazione i Plani e Programmi, in via (telematica all’indivizzo  e-muil
valutazione. pianiprog@regione.pienionte.it.”,

Si introduce in calee alla Sezione il testo seguente:

“Per quanto attiene la percezione del paesaggio si provveda all individuazione di alcomi punti di
asservazione particolarmente significativi, sia in termini di valore (presenza di elementi peculiari,
complessila della scena paesaggistica, ampiczza ¢ profondita del campo visivo, intervisibilita, ...),
sia di valnerabilita visive. Da tali punti dovra essere possibile valutare le ricadute devivanti
dall attuazione del piano sul livello di organizzazione del paesaggio e quindi sulla sura qualita
scenica. A tale scopo il monitoraggio dovra avvalersi di rilievi fotografici realizzati dai punti di
osservazione individnati e tali rilievi dovranno essere ripetuti in tempi successivi, sulla base di un
cronoprogramma definito annualmente, al fine di controllare, attraverso un confronte visive,
Ueffetiiva riconoscibilita dei luoghi.

Per quanto attiene § temi di misurazione del conswmo di suelo, frammentazione ambientale del
tervitorio comunale, dispersione dell urbunizzato si faccia riferimento aglhi indicatori illustrati refle
tabelle che segiono.

Tali indici fanne parte di un set di strumenti di analisi e valutuzione, recentemente predisposto da
parte defla Regione Piemonte - Direzione Programmazione Strategica, Politiche Territoriali ed
Edilizia, che dovranno garantive un monitoraggio su base annuale dei processi considerati, fondato
U presupposti iearici univoci e st un approccio metodologico condiviso ¢ tntti | livelli della
pianificazione, dalla scata commale a quella regionale.

Per un approfondimenta sugh indici segnalati e sui loro riferimenti teorici e metodologici si
rimanda olla pubblicazione “Monitoraggio del consumo di suolo in Piemonte™, disponibile
oM indivizzo web:

http:Avww, regiene pieaionie.ibtervitoriofidwdidocunentazioncdpiunificozione/fconstmoSunlo. pdf.

s Mz, 44

1 2] Furione
Yol L A3T 400
Foc it LA 3248004



REGIONE
PIEMONTE

r INDICE DI CONSUMO DI SUOLQ DA SUPERFICIE URBANIZZATA

Su = Superficie urbanizzata' {ha)

= t
CSU = (SuSux100 SIr = Superficie lemitoriale di riferimento® (ha)

Consumo dovuto alla superflcie whbanizzata dato dal rapporto lra la
‘Descrizions. - superficle urbanizzala e la supericie terrilorigle di riferimento,
molliplicalo per 100

Unita di misura - Percentuale

Commento C(?.nsan[e ?ii valulare !ar?a consumata dalla superficie urbanizzala
allinterno di un dato territorio
r INDICE DI CONSUMO DI SUDLO DA SUPERFICIE INFRASTRUTTURATA

Si = Superficia infrastrutiurata® (ha)

CSI = (S¥SIrx100 . o e
Str = Superficie territoriale di riferimento {ha)

- B _ Consume dovuto alla superficis infrastrutturata dato dal rapporto tra la
Dascrizions . superficle infrastrutturala e Ia superficie teritoriale di riferimento,
molliplicalo per 104

Unity di misura Percantuale
: Consenle di valutare Parea consumata da parie delle infrastruntura
Commento " -
: allinterno di un dato territorio

INDICE DI CONSUMO DI SUOLO AD ELEVATA POTENZIALITA PRODUTTIVA (CSP)*

Sp = Superficie di suclo apparenante alle classi di capacitd duso |, N e
Il consumala dallespansione  della supserficle  consumata
complessiva {ha)

Str = Superficia territoriale di riferimento (ha)

CSP = (Sp/Sirx100

Rapporto tra la superficie di suclo {ha) apparenante alla glassi di capacita
Dascriziong duso |, II e Il consumata dall'espansiona della superficie consumata
L camplassiva e la superficie lerrtoriale di riferimento; moltiplicalo per 100 |

' Porzione di tarrilorio composla dalla superficie edificata ¢ dalla refativa superficie di pertinenza. E* misurabile
§0mmand0 ta superficie cdificata ¢ Ja relativa superficia di pertinenza rilevate nella superficie tarriloriale di riferimenta.

" Porzione di terrilerio definita secondo criterl amminisrativi, morfologici, geografici, aklimelrici a temalicl, rispetto alla
guale viana imposlale il calcolo degli indicatori swl consume di stelo a secanda dell'ambite df intarosse de! monitoraggio.

Porzione di lerritorlo, che si sviluppa al di fuori della superficio urbanizzala, ospitante il sedime di un'infrastrultura
linears di lrasporto e la sua fascia gi pertinenza o area di una piattaforma logislica o aeroporiuala. E' misurabile
somimande le superfici dei sedimi dslle infrastrutlure linoari di Irasporto e delle ralative fasce di pertinenza o delle
superfici delle piatlaforms logistiche o aeroporluali rilevate nelfla suparicie lemitoriale di rifarimento.

Da ulilizzare qualora vengano consumate porzioni di suolo di I, Il a 1l classs. Per la quanlificazicne del consumao di
suolo in relaziona alle diverse class! di capacitd d'uso doi suoli si dovra fare riferimenio alla varsione aggiornata della
Carta di Capacitd d'uso dsi sucli del Piemente in scala 1:50.000 {consuilabile e scaricabile dal sito web della Reglone
Piemonte alla pagina
hllp:ﬂww.r.regione.piemonte.il!agrilarea_lecnico_scienliﬁcalsuolifsuoln_50fcarla_suolf.htm).

Cvo Kakano, 44
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Unita dl misura

Percentuale

Commenta

Consanlse di valutare, alfinterno di un dato arritorio, I'area consumata da
parte dell'espansiona delta superficie consumata complesslva a scapito
di suoli ad elevata potenzialila produlliva

Tale indice pud esserae applicalo dislintamenla per le classi di capacila
duso I, Il o Il (cttanando gli indici CSP |, CSP I e CSP iy oppure
sommando | valerl dl consumo delle tre classi ollenendo della
aggregazioni {CSPa = GSP | + CSP Il) o un valore complassiva (C5Pc =
CSP |+ CsP I+ C3P Iy

NDIGE DI DISPERSIONE DELL'URBANIZZATO

D50 = [(Sud+SurySul“100

Sud = Superficie urbanizzata discontinua® (m?)
Sur = Superficia urbanizzala rada® {m?)
Su = superficie urbanizzata lolale {m*)

Dascrizlonse.

Rapporto tra la Superficle urbanizzata disconlinua sommata alla
Superficia urbanizzala rada e la superficie urbanizzata totale nella
superficia terriloriale di riferimento

Unita di misura

Percentuale

Consente di valutare a dispersiong dsll’urbanizzato relativamente alla

Commento densitd dell'urbanizzato
INDICE D} FRAMMENTAZIONE DA INFRASTRUTTURAZIONE (IFH)
Li = Lungherza dell'infrastrultura (decurtata dei traiii in tunnel & di viadotlo)
IFI = Li/Str {m}
Str = Superficie larriloriale di rferimento (m?)

Lescrizione

Unita di misura

mim?

Commento

Conssenta di vaiutare la frammentazione derivante dalVinfrastrullurazions;
maggiore & # valore dellindico maggiors 4 la frammentazione

—

Il Dirigente del Scitore
arch. Ratfaele Madaro

Allegati cartografici numeri 1 e 2

5 parzione di territorio dove ta densita dell'urbanizzato & campresa tra il 50% e Il 30%. E rifarita ad areo ediflcate dove la
Eresenza di spazi vuoti o verdi & predominants e significativa,

Porzione di territorio dove 1a densila dell'urbanizzato 4 inferiara al 30%.
presenza di spazi vuolifverdi & predominante; gli edificl isotati & sparsi sul terrilorio sono contornali da allivity agricole o

da aree nalurali. *
Ut Balzoo, 44
im 2 Torine
fol, 01143214130
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Diveziene Pregrammatione Stvategica, Politiche Territoriali ed Fditizia
direzione 08 tregione. piemonie. it
Dirvezivne Ambiente
direzione B} O@dregione piemonte. ii

Decreta Legislativo 3 aprile 2008 n. 152 Parte || — Titole |

D.G.R. 12-8931 del 08.06.2008 - L.R. 56/77 & s.m.i,

Procedura di Valutazione Ambientale Strategica — Fasae di valutazione

Comune di RIVAROSSA (T O) — Variante in ltinere alla Revisione Generale del Piano

Regolatere Generale ex L.R.56/1977
Contributo dell'Organo Tecnico regionale per la VAS

1. PREMESSA

Con nota prot. n. 935 del 09.04.2009 e n, 1670 del 04.06.2009, 'Amministrazione
comunale di Rivarossa ha trasmesso la documentazione relativa il Progetto definitivo della
Variante in ltinere alla Revisirone Generale del Piano Regolatore Generale.

La presente relazione rappresenta il contributo delFOrgano Tecnico regionale {OT) par
la definizione del parera motivato, in applicazione delle disposizioni stabilite dalla D.G.R,
12-8931 del 09.06.2008.

La revisione generale del PRGC comunaile di cui la variante in itinere in aggetio
coslitisce modificazicne, & stata approvata con Deliberazione comunale n. 4 del

23/02/2007.

Il Comune, viste le problematiche connesse aila variante in itinere, ha proposto
lassoggettamento diretto alla procedura di valutazione ambieniale strategica ed ha dunque
avviate la fase di specificazione del contenuti del Rapporto ambientale predispanendo un
Documento Tecnico Preliminare alla redazione del rapporto ambientale, che & stato
trasmesso con nota prot. comunale n, 2697 del 13/10/2008,

La revisione generale del PRGC comunale di cui la variante in itinere in aggelto
costituisce madificazione, & stata approvata con Deliberazione comunale n. 4 del

23/02/2007.

L'Organc Tecnico regionale ha espresso fl proprioc parere con nota prot. n.
4997 1/DA0BAD del 12/11/2008.

via Hotzane, 14
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Il progetto preliminare & stato approvato, congiuntamente al Rapporto Ambigntale ed
alla sintési non tecnica, con d.c.c. n. 29 del 20/11/2008 ed é stato pubblicato per 30 giorni
per raccogliere le osservazioni- 8wl fubblico; la documentazione & stata inoltre inviata ai
soggetti con competenza ambientale per le necessarie consultazioni. E pervenuto
unicamante il parere del’ARPA (nota prot. n.4551/580603 del 19 gennaio 2009), allegato

alla documeniazione inoltrata dal Comunae.

Il Consiglio Comunale ha approvato con deliberazione n. 19 del 19/02/2009 il Progetto
definitivo della Variante in itinere in oggetto, congiuntamente al documento nel quale si
descrive come il processo di valutazione ambientale strategica ha influenzato la formazione

della variante in itinera,

2. ANALISI DELLA DOCUMENTAZIONE PERVENUTA

Al fini della procedura di VAS quali aliegali alla Delibera Consiliare del Comune n. 19
del 18.02.2009 di approvaziona del progetto definitivo, oltre alla documentazione relativa al
progetto definitivo di variants, sono pervenuli i seguenti document!: ‘

* Rapporto Ambientale ai sensi del D.igs n. 152/2006 e s.m.i, con allegato il

documento di Sintesi non tecnica.

»  Controdeduzioni alle osservazioni al progetto preliminars.

* Conseguenze del processo di valutazione ambientale nella formazione della

variante in itinere.

* Norme di attuazione integrative.

* Vejifica della compatibilita acustica,

Nonché, priva della dicitura di “allegato alla deliberazione”
» Certificazione dell'iter di formazione del progetto definitivo di variante in ilinere alla
variante strufturale al PRGC.

La documentazione pervenuta & coerente con quanto previsto dalla normativa vigente e
risponde in ampia parte alle indicazioni fornite dai soggetti con competenza ambientale e
dal’Organo Tecnica regionale nel corso della precedente fase di specificazione.

Rispetto alliter procedurale, fa eccezione il mancatoe recepimento da parte
delfAmministrazione comunale di quanto suggerito dallOT in merito al oppoartuno
coinvolgimento, nalle fasi d; consultaziane, dell'Ente di gestione dei Parchi e delle Riserve
naturali del Canavese, che gestisce la Rissrva naturale orientata della Vauda o quindi il SIC
IT1110005 in essa compreso, nonché del Corpo forestale dello Stato.

Oggetto della proposta di variante @ un'area di complessivi 27.000 mq circa, di cui 13.500
destinati alla realizzazione di un edificio scolasfico e 13.500 per un insediamento
residenziale.

Si evidenzia che tale metratura & indicata ne| documento "Relazione Hlustraliva” al par. 7.2,
mentre it Rapporto Ambientale indica una superficle di circa 18.000 mq di cui circa 10.000
destinati per la struttura scolaslica e circa 8.000 per le residenze.



Dalla relazione ilustrativa si evince inoltre  che la realizzazione dellfinsediamento
residenziale & condizione posta per la cessione graiuita del terreno individuato per la
struttura scolastica. L'intera lotto & al momento a destinazione agricola, inedificato, ubicata
sulla superficie superiore dell'altipiano della Vauda,

21. Considerazioni sugli aspetti metodologici e sui contenuti del rapporto
ambientale

| documenti redatti dai soggetti con competenze ambisntali e dall'Organo Tecnico regionale
durante 1a fase di specificazione dei contenuti del Rapporto Ambientale hanna richiamato al
Comune la necessita di adeguarne i contenuti a quanto indicato dal’'Allegato Vi del D.Lgs
152/06 e s.m.i. panendo particolare attenzione a

* analisi di coerenza delle previsioni oggetta della variante in itinere con quanto
disposto da vari strumenti di pianificazione e programmazions seftoriali regionali
(Piano tutela delle acque, piano di risanamento di quality dell'aria, ecc...) nonché
Gon quanto disposto dal PPT e dal PTR in corso di adozignhe;

* valutazione delle alternative e motivazions della scelta localizzativa individuata, in
considerazione delle caratteristiche della superfici interessate dalla variante, ubicate
‘in area ad elevaia percezione visiva, scarsamente edificata e caralterizzata dalla
presenza di elementi di naturalita™;

+ nelle osservazioni formulate dal'OT si evidenziavano inoltre criticita legate “alla
focalizzazione degli stessi (edifici} che risulta essere isolata e con carenti legami
con l'abifato di Rivarossa” anche in funzicne alla possibilitdA che la scelta
localizzativa potesse ".generare nuovi fronti di urbanizzazione...”

3. CONSIDERAZIONI DI CARATTERE AMBIENTALE E PAESAGGISTICO

3.1, Aspetti ambientali

Nel parsre regionale relativo alla fase di scoping della procedura di VAS, nel quale
sona state specificate fe informazioni da inserire nel Rapporto ambientale (nota prot. n.
4997 1/DADBO0 del 12/11/2008), venivano messe in particolare rilievo le possibili criticita
legate alla localizzazione degh interventi in un‘area agricola non adiacente ad esistenti
aggregati urbani, ma posta nelle vicinanze della Riserva naturale orientata della Vauda e
quindi del SIC (T1110005 in essa compresa, Tale localizzazione infatti potrebbe interferire
con eventuali corridoi ecologici e diventare un Nuovo fronte di urbanizzaziona che potrebbe
partare alla saturazione di tuite le arae semi-naturali ed agricole intercluse.

A tale proposito si era chiesto di effettuare specifici approfondimenti di tipo naturalistico

(fauna e flora), nonché di coinvolgere enli significalivamente interessati da questo tipo di
interventi, cioé I'Ente di gestione dei Parchi e delle Riserve naturali del Canavese ed il

Corpo Forestale.
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Il Rapporto ambientale non presenta specifici approfondimenti ed analisi legate al tema
della naturalitd e della tutela della biodiversita; anche nel definire le altarnative localizzative
e le modalita di scelta (paragrafo 3.2), sono individuate le aree non soggette ai diversi tipi di
vincolo, ma su di esse non viene compiuta un'analisi della loro funzione naturalistica,
fondando la scelta su altra ganere di variabili, In tal maodo la localizzazione, vero oggetto di
valutazione ambientale strategica, non viene messa in discussione e song anzi rfimandate
alla progettazione degli interventi analisi di approfoendimento come “fa puntuale verifica
defla qualitd e della consistenza della fauna locale, nonché dell'eventuals presenza di
corridoi ecologici (...)".

In particolare, dal Piano Paesaggistico Regionale risuita che lintera area sottostante la
strada provinciale SP39 e ricadente nell"area ¢’ individuata come zena di localizzazione, &
in area di “contesto dei nodi” della rete ecologica, ossia aree indirizzate alla valorizzazione
e al rafforzamento delle fasce primarie di connessione ecologica & delle continuita
paesaggistico-ambientali d'area vasta. Poiché tali aree rappresentano i luoghi di
integrazione tra la rete ecologica e il territorio in cui sono inseriti, richiedano prioritarlamente
la considerazione delle principali interdipendenze cha si producone in termini ecologici,
funzionali, paesaggistici e culturali,

Il Rapporto Ambientale non evidenzia invece le interferenze della varfante con la rete
ecologica, né individua eventuali azioni di mitigazione e compensazione (a titolo di
esempio, non sono presenti analisi relative alle interazioni con il passaggio degli anfibi,
fenomeno nota sul territorio comunale).

Per quanto riguarda il documente presentato dal Comune relative alle "Conseguenze
del processo di valutazione ambientale nella formazione della variante in ltinere" si
vorrebbero puntualizzare alcune affermazioni relative all'accoglimento dells osservazioni
formulate dallARPA:

* le valutazioni ambientali, benché debbano essere inserite all'interno di valutazioni
anche di caraltere socio-economico, hanno per natura quale riferimento principale la
salvaguardia ambientale; dunque & compito di tali valutazioni quello di avidenziare
gli elementi e le criticitd ambientali che POssano essere impaltate dalle azioni
pianificatoria prevista;

» le valutazioni ambientali di un piano urbanistico nan possono non essera
direttamente collegate alle scalle territoriali ed urbanistiche effettuate, quindi risulta
inopportuno che il Comune sottoiinei che I'ARPA compia valutazioni improprie se
tralta i temi della dispersione urbana, sottolineando te numerose criticila ambfentali
che scaturiscono da tale pratica urbanistica;

* la sceita di prediligere la baricentricita della localizzazione del plesso scolastico
rispetto alle aree urbanizzate esistenti, pur in assenza, fra laltro, di adeguata
infrastrutturazione idrica, fognaria ed energetica e pur costituendo un possibile
aggravio per i servizi ambientali (es. raccolta RSU o differenziata} del Comune, non
sembra sostenibile se non in funzione della dispanibilita dell'area e del proprietario a
cedere, in cambig di volumi residenziali, una parte del proprio terreno.



Per gli aspetti fin qui evidenziati & poiché gli elementi di analisi richiesti non sono siati
apprafonditl, si ribadisca che la lacalizzazione individuata potrebbe presentare criticita
relalive alla frammentazione degli ecosistemi ed alla riduzions o interruzione di corridoi
ecolagici funzionali alle aree naturali protette esistenti. Non sene possibili inolfre valutazioni
sui possibili sviluppi urbanistici innescali dalla localizzazione dell'area in zana agricola,
esterna a centri urbani consolidati, & sulle possibill ripercussionl sul'usa del suolo agricolo

delle aree che rimarranno intercluse,

Per quanto riguarda infine la previsione normativa di orlentamenti alfutilizzo di forme
energetiche alternative, si ricorda che, in materia di requisitl energetici degli edifici o
risparmio energetico, la Giunta Regionale, nella ssduta del 4.8.2009, ha approvato i
provvedimenti attuativi della legge 28 maggic 2007 n. 13 (Disposizioni in materia di
rendimento energetico nelfedilizia) relativi, fra I'altro;

« alla cerificazione energetica degli edifici, secondo te “Linee guida nazionali per la
certificazione energetica degli edifici”, approvate con Decreto del Ministro per to
sviluppo economica del 26.6.2009:

* allinstallazione di impianti solari termici, impianti per la produzione di energia
elettrica da fonti rinnovabili e serre solari, sia in edifici di nuova costruzicne, sia in
edifici esistenti in caso di loro ristrutturazicne o inserimento dellimpianto termico;

« allAggiornamento dello strakeio di piano per il riscaldamente ambientale e il
condizianamenta e disposizioni in materia di rendimento energetico nell'edilizia. Per
quanto riguarda in particolare le nuove costruzioni, questo pravvedimento, che
enfrera in vigore il 1.12.2009 sostituenda guanto previsto dalla DCR 98-1247 del 11
gennaic 2007, in particolare definisce:

1. | Requisiti minimi e le prescrizioni specifiche per quanta riguarda le
prestazioni energetiche degli involucrl edilizi, sia in occasione di nuova
costruzione che di interventi di ristrutturazione edilizia o di manutenzione:

2. i Requisitt minimi prestazionali degli impianti termici da installarsi in adifici
nuovi o esistenti (cfr. 1.4, 1.5, 1.6 e Allegali 1, 2, 4, 5).

Tutli gli edifici di nuova realizzazione dovranno pertanto altenersi, neita loro
pregeltazione e cosiruzione, alie suddette prascrizioni.

Considerando lo specifico interventa relativo alla costruzione dell'istituto scolastico,
inoftre, la scela di criteri bicedili & da privilegiare anche a fini educativo-didaltici.

3.2 Aspetti paesaggistici e territoriali

il territorio comunale di Rivarossa & ubicato in destra idrografica al torrente Malone; si
sviluppa in parte nej settori di piana alluvionale del corso d'acqua ed in parte nelle
prapaggini sud orientali del conoide fluvioglaciale del Torrente Stura di Lanzo che
costituisce l'aitopiano della Vauda.

In relazione al PPR il Comune & compreso nellAmbito di paesaggio n. 30 — Basso

Canavesa; rispetto a tale ambito gli “obiettivi specifici di qualita paesaggistica per ambiti i
pagsagio’, di interesse ai fini della presente proposta di variante, oltre ad ohietlivi di tutlvls;_l-a'-::.-”n, '
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del territoric e del paesaggio, individuano obieltivi di "Riqualificazions delle aree
urbanizzate prive di identita e degli insediamenti di frangia”.

Il PPR (vedi tavola P4_5) caratterizza inoltre i settori delf'altopiano quali "Fuleri naturali’
{art. 30) individuando, per | settori compresi 0 prossimi all'area oggelto della proposta di
variante le seguenti categorie:

« “Tessuli discontinyl suburban” per i quali il Piano Paesaggistico all"art.36 delle
Norme di Altuazione individua tra le direttive il “...contenimento e razionalizzazione
delle proliferazioni insediative, arteriali o diffuse... ... " " qualificazione paesaggistica
delle aree agricole intersitiziali @ perturbane con contenimento della loro erosione da
parte dei sistemi insedialivi...” (area Borgate Diletta-Paradisa),

» "“Sistemi di nuclei rurali df pianura, collina e bassa mantagna” (per la parte
occidentale di Borgata Bondonio) per i quali it Piano Paesaggistico all'art.40 m.i.11
delle Norme di Attuazione individua tra le direttive: “... limitare gli interventi di
ampltamento o nuova edificazione...tenuto conto della possibilita di recupero o riuso
del patrimonio edilizio esistente. ,.”:

* il restante territorie prossimo al sito oggetto di variante & configurato in “Aree di
pianura con edificato rado” (art.40) e zone di “Fascia Fluviale Allargata” (art. 14).

Il Piano Territoriale di Coordinamente Provinciale (Ptcp2), individua tra i suai obiettivi
principali quello relativo al contenimento del consumao di suolo e della diffusione urbana. A
tal fine il Piano esclude nuovi ambili urbanistici di espansiane dispersi sul territorio libero —
ron urbanizzato - o allineali lungo gli assi stradali e persegue I'obiettivo di realizzare forme
compatte degli insediamenti e impedire I'uso del suclo libero (art.11, ¢.1 delle Norme
Tecniche di Attuazione). In particolare, prevede che “Melle aree libere {...) le possibilita di
trasformazione siano limitate a apere pubbliche dif interesse comunale e sovracomunala o
per interventi pubblici di carattere sovracomunale, e che "non & ammessa la nuova
ediffcazione nel teritorio "non wrbanizzalo”. Le aree libere nen sono utilizzabili per nvovi
insediamenti" (art.13, ¢.4).

In relaziong alle principali problematiche connesse agli aspetti paesaggistici e territoriali, il
contributo di scoping ha evidenziate quali criticita:
* la caratteristica di area isolata rispetto all'edificato esistente;
* la possibilista che tale insediamento possa compartare nuovi fronti di
urbanizzaziona:
» ['elevata percezione visiva.

Il Rapporto Ambientale, dopo aver analizzato i quadro ambientale de! territoria (par.2.1.), le
componenti del paesaggio locale (par. 2.2)) ed i rapporti tra il piano in esame ed alcuni
strumenti di pianificazione di vasta scala quali il Piano Territoriale Regionate, il Piano
Territoriale di Coordinamento Provinciale (par. 2.3.) (escludendo viceversa il Piano
Paesaggistico Regionale), analizza tre distinte ipotesi alternative in altrettante parzioni del
territorio comunale (par. 3.2).

Suila base di tali analisi & di ulleriori valutazioni alla scala locale in relazione a Piani di
settore, ii Rapporte Ambientale individua quali principali problematiche di rilevanza
ambientale: le criticitd connesse all'infrastrutturazione deilarea (allacciamenti fognari,
raceolta  rifioti, viabitita  di accesso), rbadendo la validita della scelta indicala
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pricritariamente in funzione della baricentricitd dell'area individuata ed introducendo, in
ullimo, indirizzi di compensazione e mitigazione ambientale per gli edifici e le Infrastrutiure.

Due delle ipatesi localizzative (aree a) e b)), prese in considerazione dal Rapporlo
Ambientale, interessano aree estremamente marginali del territorio comunale,
indubbiamente inidonee alla realizzazione della scuola e di minor sostenibiltd ambientale
rispetto all'area oggetto di proposta {area c),

Tuttavia, come in precedenza richiesto nel contribulo della Regione Piemonte e
ulteriormente dettagliato nel contributo di Arpa Plemonte, I'analisi deile ipotesi localizzalive
avrebbe dovuto essere direttamente centrata nell'ambito ¢}, all'internc del quale individuare
la migliore ipotesi localizzativa.

Come gia rilevato in precedenza e ribadito dal Rapporto Ambientale, il lotto individuata si
calioca infatti al centro delarea pit idonea c), ma in un'ampia superficie inedificata ora ad
uso agricalo che separa la Borgate Paradiso-Dileita dagli edifici di Borgata Bandonio,
questi uilimi con caratteristiche edificatorie tipiche delte cascine che mal si affiancherebbero
alle diverse tipologie insediative previste per la nuova zona residenziale.

Nell'area, in ubicazione contigua al lofte in esame, & inoltre da segnalare la presenza di due
edifici residenziali e di un maneggic di importanti dimenagioni: presumibilmente anche
questa atlivitd mal si integrerebbe con un tessuto urbano residenziale.

Inoltre, contrariamente a quanto indicata nei contributi in precedenza formulati, e da quanto
previsto dalla normativa di settore, ii rapporto ambientale in pit punti individua le previsioni
oggetto di variante quale “anticipazione” di future previsioni e sviluppi urbanistici nellarea
quali “...aree libere da completare e da utilizzare in futuro per git sviluppi insediativi del
comune..” (vedi par.2.5. pag. 23 Rapporto Ambientale), a fronte per altre della disponibilita
di edifici tutt'ora in vendita presso le borgate, come speditamente rilevato nel corso di un
recente sopralluago. :

Nell'ambito della Frazione Paradiso-Diletta e nelle sua aree di frangia sono viceversa
presenti estesi spazi inedificati nej quali le previsioni della variante, sia relative alledilizia
residenziale che alla previsione della scuola, traverebbero miglior collocazione, andando a
utilizzare spazi non pit vergini dal punto di vista naturalistico, gia sede di infrastrutiure,
integranda un tessuto urbano discontinuo ed introducendo un servizio (la scuola) nelle
frazioni Paradiso-Diletta del tutto prive di strutture sociali @ servizi.

Prevedere la realizzazione della scuola in pragelto in prossimitd della Borgata Paradiso-
Diletta non costituirebbe inoltre un eccessivo decenframento rispetto all'edificato esistente
nel territorio comunale, trattandosi di un possibile spostamenta massimo nell'ordine dei
chilometro rispetto ail'area baricentrica 0ggi proposta.

4. CONCLUSIONI

in relazions alla portata e all'approfondimento delle informazion inserite nel Rapporto
Ambrentale redatlo ai sensi dellAllegato VI al D.gs 152/2606 come modificato dal D.Igs.
4/2008, & emerso che I'area individuata daila variante in esame rappresenta un ambito ad
elevata percezione visiva, scarsamente edificato e caratterizzato dalta presenza di elementi
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di naturalitd il cuj mantenimento, oltre al contenimento di. consumo di suolo integro,
potrebbe garantire una maggiore qualita e fruibilita per le strutture gia esistenti (maneggio,
cascine di Loc. Bandonio).

A seguito della fase istruttoria candotia dalfOrgano Tecnica regionale, nelle successive fasi
procedurali si dovrd pertante tener conto dalla considerazioni formulate nei precedenti
paragrafi 2.1 {(aspetti metodologici), 3.1 (aspetti ambientali) e 3.2 (aspetti paesaggislici a
territoriali).
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quadro di monitoraggio

Come espresso dalla DGR n.12-8931 del 9 giugno 2008, il rapporto ambientale
deve conteners le linee guida per la costruzione di un sistema di monitoraggio
delle trasformazioni locali, della loro qualith paesaggistica e dei conseguenti
effetti indotti sullambiente.

ted ifﬁcoﬁé, in riferimento a questa necessita, consistano nella definizione di un
metodo di monitoraggio che presenti caratteri di misurabllitd ed oggettivita,
consentendone la verifica e [utilizzo anche da parte di soggetti diversi
dall'autorita locale, ma che al contempo costituiscano uno strumento di controlio
veloce e in grado di orientare eventualmente '’Amministrazione ad operare
correttivi (varianti) allo strumentoe urbanistico, nel caso in cui le previsioni
originali risultino alla luce dei fatti non esattamente in linea con gli obbiettivi di
tutela ambientale prefissati.

Per quanto riguarda ie componenti naturalistiche, ecologiche e di sicurezza
dell'ambiente locale, il livello e le modalithd di controllo sono direttamente
connesse alla possibilita di attivare forme di verifica di componenti ambientali e
naturali, quali I'estensione delle superfici boscate, lo stato della vegetazione
spondale, la qualita delle acque potabili, il livello di inquinamento dell’'aria o di
quello elettromagnetico, I'efficacia delle opere di difesa spondale eseguite o la
messa in sicurezza di specifici ambiti. A tale scopo 'Amministrazione comunale
pua riferirsi, come & noto, al supporto di Autorita ed Enti di livello superiore, cui
competono te specifiche discipline (ARPA ; Carpo Forestale; Provincia:
Regione, ..ecc.). _
Diversa si presenta invece la situazione del monitoraggio delle trasformazioni
che inctdano sulla percezione del paesaggio, sulla qualita dell’abitare, sul livello
di fruibilitad pubblica di infrastrutture e servizi e, pill in genere, sulla complessiva
qualita ambientale delle zone urbanizzate e sul loro rapporto con i territori liberi.

'n tal caso infatti ia soggettivita della percezione qualitativa delle trasformazioni \



COMUNE Di RIVARDSSA RAPFORTQ AMBIENTALE / QUACRO DI MONITORAGGIO

avvenute, le priorita amministrative, il confronto tra le forze politiche locali,
possono realmente determinare forti criticita nella fissazione di un metodo
condiviso di vaiutazione e contrallo. '

E in riferimento a questi parametri che il congetto di monitoraggio, ampliando
una visione strettamente ‘ambientale”, deve essere riferito anche alla parallela
valutazione delle ricadute socio-economiche dello strumento urbanistico : il
monitoraggio deve quindi essere indirizzato anche a una serie di indicatori che
consentano linterazione ¢ la valutazione incrociata degli aspetti ambientali e di
quelli socio-economici: "una citta sostenibile e pi di una semplice citta con
un ambiente pulito” ("Cosa sono gli indicatori di sostenibilitd e perché song
indispensabili” - Osservatorio Citta Sostenibili. Dipartimento: Interateneo
Territorio del Politecnico e Universita di Torino — 2002).

Pare quindi indispensabile Ia preventiva definizione di strumenti procedurali, di
livelli quantitativi, di forme di registrazione di dati, di momenti di concertazione e
di quant'altro possa concorrere a formare un sistema di gestione locale, basato
SU elementi reali e confrontabili, che consenta di verificare con ragionevole |
probabilita {'incidenza e Ia positivitd o meno degli offetti sull‘amblente delle
azioni urbanistiche ed edilizie avvenuie nei tempo.

Nello stesso sistema deve inoltre essere prevista la possibilita di ricorrere a
modifiche ed integrazioni della disciplina urbanistica e delle scelte operative
locali {(secondo le pil opportune procedure previste dalla legislazione vigents),
al fine di poter invertire le tendenze progettuali, regolamentari e gestionali di cui
si & potuta verificare, ad interventi realizzati, l'inefficacia sotto il profilo della
qualita ambientale o, al fimite, il contrasto con | principi di salvaguardia del
territorio.

Come specificato ail'articolo 18 del D.lgs n.152/2006 |attuazione delle
previsioni urbanistiche della variante deve essere seguita da opportune misure
di monitoraggio, riferite al controllo degli impatti sigrificativi sulFambiente e alla
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verifica del raggiungimento degii obbiettivi di sostenibilita prefigsati.

Le informazioni raccolte attraverso le successive fasi di monitoraggio devono
confluire in una banca dati che ha lo scopo di formare un quadro congscitivo
rispetto a eventuali successivi atti di pianificazions e programmazione, oltre che
costituire metro di giudizio e sfrumento decisionale per eventuali modifiche al
piano in oggetto. |l presente paragrafo esplicita quindi gli indicatori la cui
misurazione & idonea alla rappresentazions del quadro di sostenibilita
dellintervento in oggetto, sia durante la fase di atiuazione che in seguito, in
quelia definibile come "fase di esercizio”.

It quadro di riferimento per I'individuazione degli indicatori sulla base dei quali
I'Amministrazione deve valutare la sostenibilita dellintervento in oggetto prends
quindi in considerazione le indicazioni di:

¢ Agenzia ambientale ARPA Piemonte, con particolare riferimento ai dati e

alle metodologie contenute nel “Rapporto sullo Stato dellAmbiente in
Piemonte” pubblicato nell'ottabre del 2006; il rapporta, che individua fonti e
fattort di pressione (energia, trasporti e mobilita, rifiuti, rumare, etc.), e
considera le componenti ambientali principall (aria, acqua e suolo) fornisce
u.na serie di indicatori utilizzabili per il monitoraggio della sostenibilita dei
Piani e dei Progetti. Il rapporto & compilato in riferimento alla situazione
compiessiva del territorio piemontese, di conseguenza in questa sede si
prendono in considerazione semplicemente alcuni degli indicatori presentati,
quelli ritenuti pils opportuni per valutare 1a reaita di un tassello urbano di
rilevante importanza, ma pur sempre di dimensioni contenute e coslituents
un ambito di interesse e influenza prettamente iccale.

¢ Progetto L.C.E, (Indicatori Comuni Europei), finanziato dalla Commissione

Europea — DG Ambiente, dal Ministero delllAmbiente e del Territorio e

dallAPAT (Agenzia per la Protezione dell'Ambiente e per i Servizi Tecnici).

Tale progetto definisce una serie di indicator base, definiti in relazione ai

seguenti "principi di sostenibilita”:

1) uguaglianza ed inclusione sociale; accesso per tuth a servizi di base,
come istruzione, energia, salute edilizia, formazione, trasporti, scc;

2) partecipazione / democrazia / governo locale: partecipazione df tutti f
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seltori della comunita locale alla pianificazions locale e al processi
decisionali;

3) relazione fra Ia dimensione locale e quella globale: soddisfazione dei
bisogni  utifizzando pit  possibile risorse disponibili  localmente,
soddisfazione dei bisogni che non possono essere soddisfatti localmente
in meniera piu sostenibile; _

4) economia locale: promozione delf'occupazione e dellimpresa, ssecondo
modalita che impattanc in misura minimale sulle risorse naturali e
sullambiente;

5} protezione  ambientale: adozions di un approccio  ecosistemico;
minimizzazione dell'uso delle risorse naturali o del toritorio, delia
produzione di rifiuti e delf'emissione di sostanze inquinanti, accrescimento
della biodiversits; !

8) patrimonio cultyrale / qualitd dell'ambiente edificato:  protezione,
conseivazione e recupero di valori stonici, culfurali e architetfonici,
compresi edifici, monumenti, eventi; acerescimento e salvaguardia della
bellezza e funzionalits di spazi e edjfici:

Lo schema seguente evidanzia lo relazioni tra questi principi e i dieci indicatari

individuati;

— - T e — e
indlcatori bage 1".‘“2"'3‘3 g_:,_s. -
soddlsfazione del clttadinl: misura del grada dl soddisfazlono del cittadine In lerming Cot oy
generall, con riferimento al contesta locale comea iwogo per vivere & lavorare. N RN E

b

c

d

"o quallla dellaria ocale: findicatore anallzza ia “Guaiita dolfaria iooie® cos| come definlta

ammessi dalla diretliva

indicatore principala: livellg dj soddisfaziane medio def gitading

conltrlbuta lotale al cambiamenta clhmatico globala: misuraziona dall

in riferimanto ef divars] satton {residenziale, forziarl, industdale, stc.) & df quella di
derivante dai rifluti, o riporiate in larminl o emisslgni equivalenli di CO,,

indicatore principala: emissiona pro capite dl CO,

mobllltd locale e trasporto passeggerl: analizza s mobliitd dei cittadini che vivono, o :
alfinterno dellaraa di perinanzy dallauterita focale, valutandone i numere, il mothvo, Ia n EEEn
distanza media percersa, Iternpi, i modi. ' -
indicatore principale: percentuale di Spostamenii con mezzi motorizzaij privaii )

accessibilita delle aree di verde pubblico ¢ dai servizi lacalir si filerisce alia

parcantuale di papolazione cha vive enira 300 metr da area vardi (parchi puablici, qlardini

© 5pazi aparti, spazi ad usg esclusive di ciclisti & pedoni, altrezzature per lo sport accessiblli
graluitamente, elc.) e da alcun) servizi base (servizi ganitar pubblict, inee i lrasporto .
calletfivo, seuole dellebbligs @ esili, rate commerciate di vicinato, serviz) par il riciclaggio dej
fifluti galidl urbani, Lo
indicatore pringipale: psrcentuale di ciltadini che vivono eniro 300 metri da un'area verde
pubblica di gimensioni maggrori di 5.000 mg :

daila Drettive Europea 96/52/CE, '
indicatore principale: numero di Superamanti netti di Bp,, (anicolate soltile) olire a aquelfi
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f spostamenti casa-scunla dei bambini: | parametro & ingicativo delle modalith di [
spostamanto dai bambini per 1aggiungare la scucla, & viena determinata in rifarimanto alla " ' n : - ' n
*madalita ¢i tragporto pil comunementa ulitizzala®. ST :

mdrcalore prlncipale percenluate dl bamblm che vaa scuola in aulo

g geshone sostenibile dell'autoritd e delle imprese lacali: ewdanzm ta misura in cuL
imprese locall, srganizzazioni e autoritd gesliscano i consuml di risorsa, la protezions s
amblantala & la lematiche sociali, adoltando procedure geslionali deonaesciute di caratleras . - : .
amblantala e sociaia. R
indicalore principale: percentuale di impresa che bhanng adoltato procedure di geshone
ambiantala

“h inquinamenlo acustico: Vindicatore analizza Iinqumamenlo acustico cosl come del'nllo Ty )
dalla Direltlva Europea 2002/49/CE, . S P
indicalore pringipale: percentuale di ciltadini esposta a livelli di rumore nolturno supariori a S
55 B

I uso soslenibile del terrilorio: lindicalore affronta un insieme dI temaliche siferile al[e
modalitd ¢l utillzzo del larrtorlo: supericl urbanizzate, leirani abbandonatt o contaminati; [E
nuove edificazionl su aree varginl, convarslone a nuovl usl dl aree abbandonate, bonifica d[ u: .H: mn
suoli contaminati, area protetls. A :
_indicalore principale: percentuale di aree protette sul totale dellarea armminisirativa

n prodott sostenihili: lindicatore indaga il numero dt famiglla ed organlzzazioni che:
acquistano prodolll cha promuovonoe una maggiore sostanibilita dei consumi (predottt carr .
el'chela ecologica, cartificat come bialegici, acc.
indicatore principale: parceniuala di persong che acquistano prodotti sostenibili

H
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L'Ufficic Techico comunale & il soggelto preposto alla raccolta e alla
compilazione delle schede di monitoraggio; il set di indicatori selezionati intende
essere rappresentativo e aggiornabile attraverso una agevole fase di raccolta
dati: i dati riferibili agli indicatori individuati sono in gran parte reperibili a livello
regionale, in quanto esaminati in relazione ad altri piani di monitoraggio o
utilizzati nella costruzione di database ambientali tematici.

La frequenza di aggiornamento ritenuta rappresentativa e significativa per la
descrizione dell'evoluzione del territorio e delle realizzazicni delle previsioni di
intervento & annuale / quinquennale, arco temporale che consente, a partire
dallinizio dei lavori, di poter eventualmente ri-orientare alcune delle scelte
progettuali.

Di seguito sono riportate te schede di monitoraggio che si suggerisce di
congiderare per la costruzione del Piano di Monitoraggio, che dovra essere
precisato sulla base della fase di progettazione definitiva dellintervento; le
singole schede contengono una breve descrizione dell'indicatore, la refativa
unita di misura, la fonte del dato di aggiornamento e la periodicita delle

operaziani di rilevazione.
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La strumentazione amministrativa

L'Amministrazione Comunale deve dotarsi di uno specifico Regolamento che
recepisca funzioni, tempi e modi del monitoraggio. I} Regolamento, e in
particolare la sua applicazione, devono fare riferimento a una Commissione
composta, nel rigpetto delle necessita di concertazione e trasparenza, anche da
esponenti delle associazioni locali, sia di carattere ambientale (circoli di
Legambiente, WWF etc.) che di matrice socio-cullurale (Pro-Loco, circoli

ricreativi, associazioni sportive, etc.).

Le tempistiche
Fase 1 — definizione del quadro "zero"

Al momento dell'approvazione definitiva del progetto di intervento deve essere
fissato un quadro di riferimento, che precisi, se necessario, i valori degli
indicatori scelti come di seguito riportati: in sostanza & 'analisi dello “stato di
fatto”, desumibile in parte dai dati che hanno orientato le scelte della nuova
strumentazione urbanistica e in parte suila base di opportune indagini (sondaggi
€ questionari) da parte deli’Amministrazione Comunale (sulla base di documenti
eventualmente redatti dalla Commissione di cui alla sezione precedente),

Fase 2 — valutazionj progressive della fase di attuazione

Non si tratta, owiamente, di una fase singola, ma della valutazione su scala
temporaie del livello aftuativo del progetto e delle sue ricadute in termini
ambientali, paesaggistici, sociali ad economici.

Lo strumento attraverso il quale si esplicita questa funzione di controllo pud
essere una sorta di Rapporto Annuale o Biannuale, costruito sulla base dei
rilevamenti effettuati e sul paragone can le misurazioni degli anni precedenti.

La cadenza annuale sembra essere funzionale anche a stabilire un paratlelo
con I Rapporti Ambientali di organismi quali 'ARPA e la Regione Piemonte, e
pil in generale con le analisi socio-economiche effottuate da tutti gli organi
politici e amministrativi sovraordinati, in modo da facilitare |a raceolta dei dati da
parte del’Amministrazione, ma anche rendere effettivamente utilizzabile a una
scala superiore la loro eventuale trasmissione: guesta fase di valutazione deve
avere una durata di almeno 10 anni, in modo da assicurare una quantita di dati
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sufficiente a offrire una reale valutazione dell'intervento in riferimento alle sua
ricadute, siano esse socio-economico che passaggistica-ambientali.
Fase 3 — quadro di valutazione canclusivo

Il "percorso” deve chiudersi con la redazione di un documento che definisca a
livello complessivo le ricadute sul territorio, fornendo un quadro che possa
essere assunto quale riferimento per le successive strumentazioni urbanistiche.

Gli indicatori

Di seguito si riportano gli indicatori cui deve riferirsi la rete di monitoraggio; i
target di riferimento hanno un orizzonte temporale che si riferisce ai tempi di
validita dello strumento urbanistico. Gli indicator; scelti, pur se individuati sulla
base dei riferimenti anticipati ai punti precedenti, sono stati modulati in
riferimento alle caratteristiche del territorio comunale e alle specifiche
dell'interventa in progetto.

Indicatore:. Vicinanza ad aree dl servizio pubblico :
descriziona Descrive la percenluale di popolazione scplastfca residante
entro un raggio di 1 km dalla struttura seolastica
fante del dato Uffici comunali
unita di misura percentuale
periodicita di monitoraggio | annuale
apyn (dato misurato in riferimento alla posizione dellattuale struttura
quadro "0 scolastica)
target {entro 10 anni) 80%
indicatora Consumo di suolo '
descrive la superficie interessata da us; antropici, mettendo in
descrizione relazione l'area di interventa in oggette e quella deflex
discarica di localitd Cascinotta.
fonte del dato Uffiet Comunali, Provincia di Tering, dati PFT ]
| unitd di misura mg
periodicita di monitoraggio | quinquennale )
quadre "Q” +18.000
| target (entro 10 anni) Sup. coperiura boscatainaturale = Sup. antropizzata/degradata
} carrettivi ) Individuazione di ulteriori aree degradate da recuperare
indicatora Estensiona dei percorsi ciclo-pedonalj
descrizione Degscrivg il Iive,-_llo _di estensione dei percorsi ciclo-pedonaii
asistenti sul territorio comunals
| fonle del dafo Uffici Comunali ]
unita di misura metri -
|_periodicita di monitoraggio | annuale
quadro “0" 00 mt 1
|_target (entro 10 anni) 2500 mt ]
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Indicatare Livello di connesslone ciclo-pedonale .
Descrive [a percentuale di popolazione scolastica che pud
descrizione raggiungere la struttura scolastica usufruendo di percorsi ciclo-

pedonali continui e proletti.

fonte del dato

Uffici Comunali

unita di misura’

numerg € percentuale

periodicita di monitaraggio

—_—

annuale

quadro "0"

{dato da riferirst alla localizzazione della struttura scolastica
attuale) numero scolari: 0 / percentuale 0%

target (entro 10 anni)

70%

Indicaiore Voluml dl trafflco sulla SP39 . -~ e
Descrive la ridistribuzione del trafiico veicalare a seguilo
descrizione dell'attuazione dellintervento, con riferimento al tracciato della

SP38 compreso tra Il Capoluogo e fa borgata denominata
“Diletta”,

fonte del dato

Provincla - Comune

unita ¢i misura

Numero dei veicoli nelle fasce orarie di apertura & chivsura
dells struttura scolastica

' periodicita di monitoraggio

annuale

quadro 0"

Percentuale da definirssi a seguito della prima fase di
rilevamento (fissata a partire dall'approvazione definitiva dei
progetti esecutivi dellintervento)

larget (entro 10 anni)

Riduzicns del 30% i
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Torino, 21 givgne 2013

Allegato alla Deliberazione della Giunta Reglonale n. in data relativa
all'approvazione della Variante Genarale al P.R.G.C. del Comune di Rivarossa (TQ)

DICHIARAZIONE di SINTESI al sensi deli’art, 17 c. 1 lett. b) del D.Lgs. n. 152/2006

It presenta documento costiluisce la dichiarazions di sintesi prevista dail'art. 17 del D.Lgs.

162/2006 e dalla D.G.R. n. 12-8931 del 09.06.2008 che accompagna ('approvazione del

Piano.

Ai sens della predetta DGR, it presente documento contiene indicazion| circa:

= le modalita con cui le consideraziani ambientali sono state integrate nel Piano:

* come si & tenulo conto delle analisi di compatibilitd ambientale, delle risultanze delle
consultazionl e del parere motivato:

= e ragioni dells scelle di piano alla luce delle possibili alternative individuate.

Il documanto & pradisposto suila basa dei dali forniti dal Comune di Rivarossa neil'elaborato
Ricadute del pracesso oi VAS sulls formazione del Piano - refativo alla Variante in itinere
adaltata con DCC n. 19 del 19/02/2009 fintegrata con DCC n, 25 dal 30/05/2009), che
descrive come il processo di Valutazione abbia influite sulla definizione della sopra citata
Variante in itiners, i cui contenuli sono ora confluiti nefla Variante Generale rielaborata aj
sensi dell'art. 15, comma 15, della LR. 56/1977,

La presente relazione si riferisce esclusivaments alla Variants In itinere, in quanto la Variante
Generale, il cui Progetio Definitiva & statc adottato con D.C.C. n. 47 del 23.02.2007 e
integrato con D.C.C. n. 47 del 18.12.2007, non é stata sottoposta al processo di Valulazione
ambiantate siratagica.

In relazione al processo di Valutazione ambientala strategica della Variante in itinere, si
evidenzia che la fase di specificazione & stala avviata medianie linvio, con nota prot.
comunale n. 2697 del 13.10.2008, del Documento Tecnico preliminare, in merito al quals
I'Grgana Tecnico regionala per la VAS si & espresso con nata prol. n. 4997 1/DA0B.00 del
12.11.2008.

It Progetio di Variants in ttinare & stata adottato nella versione preliminare con DCC n. 29 del
20.11.2008 e successivamente & stato trasmesso aj soggelti competenti in materia
ambientale affinché esprimessero considerazioni in merito; al termine della fase di
cansuitazione al Comune & stato invialo il contributo di ARPA Piemonte — Diparimenio
provinciale di Torino, nota prot. n. 4651/5S0603 del 19.01.2009.

Il Pragetto di Variante i itinere & stato successivamente adottato nela versione definitiva con
DCC n. 19 del 18.02.2009 ed il Progetto Definitivo & pervenulo in Regione il 09.04.2009 e, a
seguito delle integrazioni richieste (adottate con DCC n, 25 dei 30.05.2009), ¢ stata reso
procedibile per I'istruttaria in data 09.06.2000 :



Al fini deila valutazione del Rapparto Ambientale e degli elaberatl della Variante in ilinere,
rQrganc Tecnico regionale per la VAS ha indetto alcune riuniani, rispettivamenle in data
02.02.2010, 10.03.2010 e 17.032010, che si sonc tenuti presso la Direzione
Programmazione Slrategica, Politiche Terriloriali ed Edilizia, Seltore Valutazione di Piani e
Programmi

L'Organa Tecnico regionale per la VAS nella Fase di Valulazione del Progstto Dsfinilive ha
espressa il Parere motivalo con nota prot. n. 16404 del 22.04 2010.

Nal Contributo deil'Organo Tecnico regionale por la VAS & stata indicata la necessita di
approfondire alcuni aspetti metodologici, in particolare per quanto riguarda la coersnza
asterna 8 la valutazione delle aliernalive, nonché di approfandire |a valutaziona delle criticita
ambieniali (con riferimento ai temi energia, biodiversita, rifiuti, infrastrutiurazioni idriche &
fognarie, ...) e passaggistiche (relative alla proposla di inserimento di un nuovo complesso a
residenziale e di un edificio scolastico in ambito integro a slevala naturalita e percazione
visiva, ... ).

La modalita con cui le osservazicni ambientali scno state prese in considerazione nelle
controdeduzioni sono state esplicitale dal Comune nell'elaborato Ricadute deaf processo di
VAS sulla formazione del Piana - relativo alla Varianle in itinere adoltata con DCC n. 19 dal
16/02/2009 (integrata con DCC n. 25 del J0/056/2003).

A seguilo delle osservazioni regionali in materia di VAS e urhanistica PAmministrazione
Comunale ha adottato le cantradeduzioni con DCC n. 20 del 26.07.2012, adottando il PRG
parziaiments rielaborato (Variante Generale & Variante in itinere).

Mella Fase di Revisione del Plano il Camune ha svolto approfondimenti rispetto all'analisi di
coersnza esierna; per quanto riguarda la valulazione delle alternative, it Comune ha
dichiarato che non esistono altre aiternative praticabii se non la riduzione delle pravisioni
insediative residenziali a favore delle aree agricala di tutala ambientale allvalmente proposta
dal Piana.

Sono slate confermate le scelte localizzative delle previsioni Cré (insediamento residenziale)
ed 13 (ruova edificio scolaslico), per mitigare le quali, in considerazione delle risultanze delle
consullazioni ambientali, si & previsto Finserimento Ji una fascia boscala di cenhessione
acologica e di prescrizioni relative allinserimenta paesaggistica.

Nell'ambito delfapprovazione del Plano & stala rilevata la necessita dl stralciare Farea
residenziale Cr6, lraslare l'area 13 in fregio alla strada provinciale & assegnare alla restante
porzione tarritoriale la classificaziene di piana "aa - area di valore ambisntala” normata all'art.
29 delle norme di attuazione. Tale deslinazione & assegnata in analogia a quella individuata
dalla Variante per le aree limitrofe all'ambito di trasformaziong, costituenti una fascia
cuscinetto finalizzala a tutelare il caraltera rurale che il Comune intende attribuire alla scuola.

' emersa altresi la necessitd di apportare affinamenti attraverso l'integrazione dell’apparato
normativo, con precisazioni in merito allinserimsnto paesaggistico degli intarventi proposti e
alia normaliva di riferimento per la Riserva Naturale della Vauda. E’ stato integrate anche it
Programma di monitoraggic con indicazioni in marito alla {rasmissione dei dati raccolti @ con
linsarimento di alcuni indicatori spacifici, elaborati in seds regionale e condivisi a tutti i livelli
della pianificazione, volli a valutare, duranta I'attuazione delle previsioni, la percezione dei
paesaggio, il consumo di suola, la frammentazione ambiantale del territorio comunale e la
digparsiona dell'urbanizzalo.

Par il Respunsgabile del Sellore
valutazigre di Plani e Programmi
arch. Marllerita Bianco
Il irpttare
{ iy Liv)y Dazzari

Relapite: | )
arch, Rafaella Daliastio
[



