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GRIGLIA DI VALUTAZIONE

INTERVENTI FINALIZZATI A SOSTENERE L’USCITA DA SITUAZIONI DI SFRUTTAMENTO
DELLE DONNE VITTIME DI TRATTA ATTRAVERSO LA REALIZZAZIONE DI PERCORSI INTE-
GRATI DI INSERIMENTO SOCIO-LAVORATIVO E IL RACCORDO E COORDINAMENTO DEI SOG-
GETTIATTUATORI. -  PERIODO 2009/2010

TITOLO DEL PROGETTO « »
PROTOCOLLO N° DEL

DATA DI SPEDIZIONE N° DOMANDA
SOGGETTO CAPOFILA

IMPORTO RICHIESTO €

LEGITTIMITA’ DELLA DOMANDA Si[_] NO[_]
Note:
AMMISSIBILITA’ DEL PROGETTO Si[_] NO[_]

Note:



GRIGLIA DI VALUTAZIONE

CLASSE A: IDONEITA DEL SOGGETTO ATTUATORE (PROPONENTE)
A.1 Composizione dell’ATS e dello staff di progetto

Al1.1 Competenze dei singoli componenti dell’ATS e dello staff funzionali
alla realizzazione del progetto

1 | VALUTATORE 1 PUNTEGGIO /200
2 | VALUTATORE 2 PUNTEGGIO /200
3 | VALUTATORE 3 (DIREZIONE POLITICHE SOCIALI) PUNTEGGIO /200
PUNTEGGIO MEDIO A.1.1 /200
INCOMPLETO CARENTE SUFFICIENTE ADEGUATO OTTIMO
0-79,9 80,0-119,9 120,0 -139,9 140,0-179,9 180,0 -200
[] ] [] [] ]
TOTALE PUNTEGGIO A.1| /200
PUNTI CLASSE A | /200

(valore minimo per 'ammissibilita alla graduatoria punti 120)

Note Valutatore 1:

Note Valutatore 2:

Note Valutatore 3:



GRIGLIA DI VALUTAZIONE

CLASSE B: CARATTERISTICHE DELLA PROPOSTA PROGETTUALE (OPERAZIONE)
B.1 Obiettivi e modalita di selezione delle destinatarie
B.1.1 Idea progettuale in relazione al contesto, all’'obiettivo ed alle poten-
ziali destinatarie

1 | VALUTATORE 1 PUNTEGGIO /90
2 | VALUTATORE 2 PUNTEGGIO /90
PUNTEGGIO MEDIO B.1.1 /90
INCOMPLETO CARENTE SUFFICIENTE ADEGUATO OTTIMO

0-359 36,0 -53,9 54,0-62,9 63,0 -80,9 81,0-90

[] [] [] [] []
B.1.2 Modalita di individuazione e selezione delle destinatarie
1| VALUTATORE 1 PUNTEGGIO /60
2 | VALUTATORE 2 PUNTEGGIO /60
PUNTEGGIO MEDIO B.1.2 /60
NON COERENTE SCARSAMENTE SUFFICIENTEMENTE  DISCRETAMENTE TOTALMENTE
COERENTE COERENTE COERENTE COERENTE
0-239 24,0 - 35,9 36,0-41,9 42,0 -53,9 54,0 - 60

L] ] L] ] ]

TOTALE PUNTEGGIO B.1 | /150

B.2 Contenuti della progettazione

B.2.1 Coerenza interna del progetto
1| VALUTATORE 1 PUNTEGGIO /170
2 | VALUTATORE 2 PUNTEGGIO /170
PUNTEGGIO MEDIO B.2.1 /170
NON COERENTE SCARSAMENTE SUFFICIENTEMENTE ~ DISCRETAMENTE TOTALMENTE
COERENTE COERENTE COERENTE COERENTE
0-679 68,0 -101,9 102,0-118,9 119,0 - 152,9 153,0-170

] L] ] L]



GRIGLIA DI VALUTAZIONE

B.2.2 Corretta individuazione delle fasi operative tramite le quali si rea-

lizza il raggiungimento dell’obiettivo e relativo cronoprogramma
delle attivita

VALUTATORE 1 PUNTEGGIO /85
VALUTATORE 2 PUNTEGGIO /85
PUNTEGGIO MEDIO B.2.2 /85
INCOMPLETO CARENTE SUFFICIENTE ADEGUATO OTTIMO
0-339 34,0 -50,9 51,0-59,9 60,0 -76,9 77,0 - 85
[] [] [] [] []
B.2.3 Congruenza degli strumenti e delle metodologie in relazione a con-

tenuti ed obiettivi del progetto

VALUTATORE 1 PUNTEGGIO /85
VALUTATORE 2 PUNTEGGIO /85
PUNTEGGIO MEDIO B.2.3 /85
NON COERENTE SCARSAMENTE SUFFICIENTEMENTE ~ DISCRETAMENTE TOTALMENTE
COERENTE COERENTE COERENTE COERENTE
0-339 34,0 - 50,9 51,0-59,9 60,0 -76,9 77,0 - 85

B.2.4 Modalita e strumenti utilizzati per la promozione del progetto
VALUTATORE 1 PUNTEGGIO /30
VALUTATORE 2 PUNTEGGIO /30

PUNTEGGIO MEDIO B.2.4 /30
INCOMPLETO CARENTE SUFFICIENTE ADEGUATO OTTIMO
0-119 12,0-17,9 18,0 - 20,9 21,0 - 26,9 27,0 - 30,0
[] [] [] []

B.2.5 Modalita e strumenti utilizzati per la diffusione del progetto
VALUTATORE 1 PUNTEGGIO /30
VALUTATORE 2 PUNTEGGIO /30

PUNTEGGIO MEDIO B.2.5 /30
INCOMPLETO CARENTE SUFFICIENTE ADEGUATO OTTIMO
0-119 12,0-17,9 18,0 - 20,9 21,0 -26,9 27,0 -30,0
[] [] [] []

TOTALE PUNTEGGIO B.2 | (/400 |




GRIGLIA DI VALUTAZIONE

B.3 Modalita di autovalutazione
B.3.1 Individuazione di un percorso di monitoraggio interno per la valuta-
zione in itinere delle fasi operative, con specificazione degli indica-
tori interni e delle modalita operative, e indicazioni relative ai risul-
tati attesi

1| VALUTATORE 1 PUNTEGGIO /100

2 | VALUTATORE 2 PUNTEGGIO /100

PUNTEGGIO MEDIO B.3.1 /100

INCOMPLETO CARENTE SUFFICIENTE ADEGUATO OTTIMO
0-399 40,0 - 59,9 60,0 - 69,9 70,0 -89,9 90,0-100

[ [] [ [ []

TOTALE PUNTEGGIO B.3 | /100

PUNTI CLASSE B| /650

(valore minimo per 'ammissibilita alla graduatoria punti 390)

Note Valutatore 1:

Note Valutatore 2:
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CLASSE C: RISPONDENZA ALLE PRIORITA PREVISTE NELL’ATTO DI INDIRIZZO
C.1 Priorita
C11 Presenza all'interno della ATS di almeno un Ente locale del territorio
di riferimento

Si (100/100) [ ] NO (0/100) [ ]
TOTALE PUNTEGGIO C.1 | /100
PUNTI CLASSE C| /100

Note:
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CLASSE D: SOSTENIBILITA
D.1 Organizzazione

D.1.1 Capacita organizzativa nel formulare una proposta sostenibile ri-
spetto alle finalita del bando

1 | VALUTATORE 1 PUNTEGGIO /50
2 | VALUTATORE 2 PUNTEGGIO /50
PUNTEGGIO MEDIO D.1.1 /50
INCOMPLETO CARENTE SUFFICIENTE ADEGUATO OTTIMO
0-19,9 20,0-29,9 30,0 -34,9 35,0 - 44,9 45,0 - 50
[] [] [] [] []
TOTALE PUNTEGGIO D.1 | /50
PUNTI CLASSE D | /50

(valore minimo per 'ammissibilita alla graduatoria punti 30)

Note Valutatore 1:

Note Valutatore 2:
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TOTALE PUNTEGGIO DEL PROGETTO /1000

(valore minimo per I'ammissibilita alla graduatoria punti 600)

AMMISSIBILITA DEL PROGETTO ALLA GRADUATORIA sii] No[ ]

PREVENTIVO DI SPESA DEL PROGETTO

Importo relativo alla realizzazione dei
A percorsi integrati (percorsi persona-
IMPORTO RICHIESTO (€) lizzati + tirocini)
B Importo relativo al sostegno al reddito
A+B |IMPORTO TOTALE DEL PROGETTO
Importo relativo alla realizzazione dei
A percorsi integrati (percorsi persona-
IMPORTO RICONOSCIUTO (€) lizzati + tirocini)
B Importo relativo al sostegno al reddito
A+B |IMPORTO TOTALE DEL PROGETTO

Note:

VALUTATORE 1:

NOMI FIRME

VALUTATORE 2:

VALUTATORE 3 (CLASSE A):




