"M REGIONE
B B PIEMONTE

OSSERVATORIO SULLA RIFORMA AMMINISTRATIV A

(OREP - PO

L A GESTIONE DELLA CONFERENZA DEI SERVIZI
NEI COMUNI DI

BUTTIGLIERA ALTA, VERCELLI , RIVALTAE FOSSANO

A cura di

Dott.ssa Elisa Vallillo

Supervisione scientifica: Prof. Luigi Bobbio



INDICE

Y11= U 3.

l. Premessa. Le ricerche preCeUeNt ... ... 4
[I.  Brevi cenni alla CoNfErenZze deI SEIVIZI .o iiieeieiiiiiiiiiiiieieee et 6
| P V=1 oTe (o] [oTo [F= W (=11 F= W g (o1 T (o} WSO 7
IV. Le Conferenze dei Servizi dei Comuni di Builiega Alta, Vercelli, Rivalta e Fossano........... 9
V. ANALISE AESCIIIIVA ..o it e e e e e e e e e et et e et bbbt s e e e e e e e e e e eaeeeeeeennnnes 26
VI.  Tre tipi di CONfEreNZa A1 SEIVIZI.......ucceeiiiiiiiiiiiiiiiieee e 30
RV | PO O 1 | - SO PPPPPRP 34
VIII. Considerazioni CONCIUSIVE .........uuuiiiiiie et e e e e e e e s 38
Y o] o 1= T [ = PP 41



SINTESI

Questa ricerca intende proseguire il processo aisare monitoraggio della Conferenze dei Servizi
avviato nel 2006 dell’Osservatorio sulla Riforma @imistrativa, concentrando I'attenzione sui
Comuni piemontesi piu grandi (con piu di 5.000 aiif). In particolare il lavoro presenta un’analisi
delle Conferenze, quanto piu possibile recenti titgesdai Settori dei Lavori Pubblici e

dell'Urbanistica dei quattro Comuni di Buttigliefdta, Rivalta, Vercelli e Fossano.

La prima parte di questo lavoro contiene un’analescrittiva delle Conferenze dei Servizi raccolte
in cui vengono illustrati i principali elementi edterizzanti le singole Conferenze quali i tempi di
svolgimento, il numero di sedute realizzate, digett vagliati e il livello e le modalita di

partecipazione dei soggetti interessati.

La seconda parte del lavoro presenta, invece, alisindelle reali modalita di gestone delle
Conferenze ed un approfondimento dei principalibfemi legati all’'utilizzo di questo strumento
costituiti dalla difficolta di individuare i soggetinteressati ed alla mancata partecipazione di
soggetti importanti che puo portare a vere e peogituazioni di stallo.

L’'analisi relativa alle modalita di gestone deliisto ha portato all'individuazione di tre tipi di
Conferenza dei Servizi legate a tre differenti niitéali gestione delle stesse. Un primo tipo che
comprende i casi “semplici” che non presentano dessita progettuali o conflitti tra i partecipanti
in cui la Conferenza dei Servizi sembra assumergalore di adempimento amministrativo. Un
secondo ed un terzo tipo che riguardano invece casitterizzati da progetti piu complessi e
conflittuali che vedono I'adozione, rispettivamerdeuna modalita di gestione in cui le criticitéee
conflittualita vengono risolte nel corso delle siede di una modalita di gestione, che puo definirsi
“ampia”, in cui il lavoro di discussione del protgetnizia e si sviluppa al di fuori delle sedute, i
cui i rapporti informali tra i soggetti giocano woolo fondamentale e che sembra facilitare il

processo decisionale contribuendo inoltre allaziioiie dei tempi del procedimento.

La ricerca si conclude con una serie di consideraz suggerimenti utili al superamento delle
criticita emerse e ad una migliore e piu efficieggstione delle Conferenze che e possibile ottenere
adottando differenti, ed in alcuni casi nuove, ntitelai gestione dell'istituto in relazione al like

di complessita e conflittualita del caso trattato.



|. PREMESSA. LE RICERCHE PRECEDENTI

L’istituto della Conferenza dei Servizi (da orapoi CdS) da ormai 20 anni ha fatto il suo ingresso
nelle modalita d’azione delle Amministrazioni Pubbé. Negli anni scorsi, I'Osservatorio sulla
Riforma Amministrativa ha promosso alcune analispgiche sulle caratteristiche di questo istituto

coinvolgendo diversi livelli di governo (regionaf@pvinciale, comunale).

A partire dal 2006 [I'Osservatorio ha avviato un gasso di monitoraggio finalizzato
all'approfondimento delle criticita di caratterdarpretativo ed applicativo legate all'utilizzo el
CdS quale strumento di semplificazione dei procesganizzativi e di recupero di efficienza, in
un’ottica di miglioramento della qualita dei seiézdelle relazioni tra Enti.

Per quanto riguarda il livello regionale, la ricersulla CdS, condotta da LaPo (Laboratorio di
Politiche — Corep) e realizzata da Davide BarelMagco Sartoni nel 2008, ha esplorato, attraverso
una ricerca di carattere empirico, le concrete ritaddi funzionamento della CdS in alcuni Settori
regionali Difesa del suolae Trasport) offrendo un quadro di sintesi delle esperienzerasate ed

evidenziando la funzionalita della Conferenza wai punti di forza e di debolezza.

Rispetto ai livelli di governo provinciale e comima’Osservatorio ha, fin dal 2006, agito con |l
fine di definire e risolvere le principali critiéitdi carattere interpretativo e applicativo chebgiti
Locali incontravano nella gestione di questo istificoinvolgendo attivamente prima le Province

(2006) e poi i Comuni (2009) piemontesi tramiteoimiti, focus groupquestionari.

Il lavoro svolto dall’Osservatorio nel corso delOB) che ha visto coinvolte le Amministrazioni
provinciali, ha portato alla stesura di un docuroefitinee interpretative per un piu corretto
funzionamento della CdS in generale e nel procediondi VIA poi approvato, nel novembre del
2007 dalla Conferenza Permanente Regione-Autontmoadi e recepito dalla Giunta Regionale nel
dicembre 2007ed infine inviato a tutte le Amministrazioni locgliemontesi. Questo elaborato
fornisce ipotesi, soluzioni e suggerimenti pera@itare le principali difficolta e criticita segntda

dalle Amministrazioni provinciali nella realizzanie delle CdS.

Nel corso del 2009, infine, anche in conseguenZ& duodifiche normative intervenute nel
frattempo, 'Osservatorio ha realizzato una serimcbntri a livello provinciale con tutti i Comuni

del territorio, finalizzati all’identificazione diel criticita che questi soggetti incontrano nelliazo



delle Conferenze. A questo scopo, sono stati cttinemche i SUAP tramite linvio di un
guestionario. L'esito di questi incontri e il susseo documento prodotto hanno permesso di
svolgere, nel Dicembre del 2009, un seminario pscutere le linee interpretative e le criticita
rilevate dai Comuni, che ha coinvolto anche le esztoni di categoria. Infine, le attivita appena
descritte, realizzate dall’Osservatorio sulla Riiar Amministrativa nel corso del 2009, assieme ai
risultati emersi da questa ultima ricetcpermetteranno di realizzare un aggiornamente dielee

interpretative a cui 'Osservatorio lavora da tempo

Questa ricerca si propone di proseguire il proceisanalisi e monitoraggio della CdS, avviato
negli anni passati dall’Osservatorio sulla Rifordsaministrativa, concentrando I'attenzione sui
Comuni piemontesi piu grandi (con piu di 5.000 aii), che piu spesso si trovano nella situazione
di dover utilizzare lo strumento della CdS, e maindo un’analisi approfondita delle modalita di
funzionamento dei singoli casi di Conferenza daretinte gestiti dai Settori comunali dei Lavori

Pubblici e dell’'Urbanistica.

Nella prima parte di questo lavoro, é stata preganin’analisi descrittiva delle CdS raccolte nei
quattro Comuni di Buttigliera Alta, Rivalta, Vertek Fossano, in cui sono stati illustrati i
principali elementi relativi alle modalita di svatgento dei singoli casi.

La seconda presenta un’analisi sulle reali moddligvolgimento e gestione delle CdS adottate dai
Settori dei quattro Comuni interessati ed all’appndimento dei principali problemi legati

all’'utilizzo di questo strumento.

! Alla presente ricerca, si aggiunge il contributdlal Dott.ssa Stefania Montemurro, contenuto rteadi Master in
Analisi delle Politiche Pubbliche (edizione 2009-18nalisi delle criticita e proposte per la conferandi servizi in
Piemonté.
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II. BREVI CENNI ALLA CONFERENZE DEI SERVIZI

L'istituto della CdS compare nel panorama legistatitaliano gia verso la fine degli anni ‘80 in
alcune leggi di settore o per esigenze transi{@deesempio, per gli interventi infrastrutturalr pe
campionati del mondo di calcio del 1990) ma, solat@enel 1990 con l'articolo 14 della legge
numero 241 del 7 agosto (piu volte modificato éednato), la CdS diventa lo strumento ordinario

con cui affrontare i procedimenti Amministrativi¢ai siano coinvolti diversi Enti Pubblici.

Dal punto di vista normativo la CdS persegue irtipalare due obiettivi: quello, piu generale, di
semplificare e velocizzare il procedimento ammmisto e quello sostanziale di coordinare i
diversi interessi pubblici coinvolti nel procedintenin modo contestuale ed in un'unica sede
istituzionale. Con l'introduzione di questo istdui sono volute infatti riunire in uno stesso loog
tutte le Amministrazioni coinvolte in un procedinteral fine di superare le lungaggini legate alla
necessita di ottenere atti di consenso dalle Anstrazioni chiamate a diverso titolo ad esprimersi
sulloggetto del procedimento e, contemporaneamerdalizzare una piu attenta e ponderata
valutazione degli interessi coinvolti tramite ilfoonto e la mediazione, attorno ad un unico tavolo

delle Amministrazioni preposte alla cura degli ietsi in gioco.

Nonostante nel corso degli ultimi 20 anni il legtskre sia intervenuto piu volte sulla disciplina
della CdS modificandone i caratteri distintivi eti@landola in modo piu puntuale con I'intento di
perfezionarne il funzionamento e correggerne ldigoni, le difficolta che molte Amministrazioni
incontrano nella realizzazione delle Conferenzebsano essere ancora numerose. Questo puo
essere spiegato in quanto, dal punto di vistaqmatioperativo, l'istituto della CdS non costit@sc
uno strumento rigidamente standardizzato. Innataitesistono diversi tipi di CdS previste dalla
normativa classificabili in base alle specifichealita (preliminare, istruttoria e decisoria), imel
differenze nella forma e nel procedimento delle @d8vano dalle singole normative di settore che

definiscono regole, tempi e procedure particolarilfadozione di specifici provvedimenti.

Infine, come gia € emerso dalle ricerche realizrafgssato possono essere individuati tipi di CdS
differenti per motivi che esulano dall’aspetto nativo, ma che risultano essere legati ai differenti
contesti organizzativi e relazionali in cui si c@hno che ne influenzano le caratteristiche e il

decorso.



lIl. METODOLOGIA DELLA RICERCA

Questa ricerca concentra la propria attenzioné€suaiuni piemontesi piu grandi (con piu di 5.000
abitanti) i quali si trovano a dover utilizzaredttumento della CdS con una maggiore frequenza
rispetto ai piccoli centri. L’analisi coinvolge wgruppo di quattro Comuni piemontesi selezionati
dall’A.N.C.I.: Vercelli (Capoluogo di Provincia); ifalta (Comune dell'area metropolitana
torinese), Buttigliera Alta e Fossano (due Comuiman).

| Comuni selezionati risultano essere eterogeno stiversi aspetti: la Provincia di appartenenza,
la dimensione territoriale, la popolazione residgeéb. 1), il numero di CdS gestite annualmente, i

tipo di struttura ed organizzazione dell Amminigimne comunale.

Tab. 1 - Popolazione residente al 1 gennaio 2008uperficie per Comune

COMUNE RESIDENTI SUPEﬁEICIE
Buttigliera Alta 6.574 825
Rivalta di Torino 19.001 2.525
Fossano 24.595 13.063
Vercelli 47.080 7.990

Fonte: Istat 2009

Per motivi di opportunita principalmente legatiaaltecessita di raccogliere quanto piu materiale
possibile anche presso i Comuni piu piccoli si éistedi concentrare I'attenzione dell’analisi sui
Settori comunali dei “Lavori Pubblici” e dellUrlmastica” che, per la natura delle proprie attivita
tipiche e competenze, utilizzano con frequenzarlorsento della CdS.

In particolare presso ogni Settore comunale e statttolto materiale documentale relativo alle CdS
realizzate, quanto piu possibile recente, in cuiagparati amministrativi comunali, ricoprendo il
ruolo di Amministrazione procedente, si sono octelpdell’'organizzazione e della gestione
dell'intero processo.

Nella prima fase del lavoro e stata realizzata nadiai descrittiva dei casi di CdS raccolti presso
qguattro Comuni principalmente fondata sul materidecumentale recuperato (convocazioni,
verbali, note e pareri degli Enti; ecc.) e su wmitge sottoposte a testimoni privilegiati dei Setto
considerati, responsabili del procedimento o fumaido che hanno contribuito alla gestione delle
Conferenze:
— Buttigliera Alta: Arch. Gilberto Alice, Respons#bidell’Area Urbanistica ed Edilizia
Privata;



— Vercelli: Arch. Liliana Patriarca Direttore del st Sviluppo Urbano ed Economico e Dott.
Enrico Razzano Responsabile del Servizio Ambiemjeatita Urbana,
- Rivalta: Arch. Elena Nigra, funzionario tecnico &sttore Urbanistica;

- Fossano: Dott. Flavio Bauducco, responsabile delife Ambiente e Territorio.

Per ogni CdS e stata creata una Scheda contemema@zitutto, una descrizione dei motivi che
hanno portato all'utilizzo di questo istituto, iraeteri principali della Conferenza relativi allaas
durata, alla tipologia a alla partecipazione degjiii interessati e, infine, una breve descrizioae d

punti salienti dello svolgimento delle sedute.

Lo studio & proseguito con una nuova serie di wgtr sottoposte agli stessi soggetti finalizzate
all'approfondimento delle modalita di gestione degto strumento nei singoli casi di CdS messi a
disposizione. In particolare in questa seconda ftdavoro si € proceduto all’analisi delle reali
modalita di utilizzo e realizzazione delle CdS &alet dalle amministrazioni comunali procedenti
cercando di comprendere in che modo alcuni elenoegéinizzativi e di contesto, quali le relazioni
tra | soggetti coinvolti e il tipo di tema trattatofluiscano sulla gestione di questo strumento e

quindi sul suo utilizzo e il suo valore.



IV. LE CONFERENZE DEI SERVIZI DEI COMUNI DI BUTTIGL |IERA ALTA,
VERCELLI, RIVALTA E FOSSANO

BUTTIGLIERA ALTA

Buttigliera Alta € un Comune della Provincia ovesfTorino, con un estensione di circa 800 Km
guadrati ed una popolazione residente che si agtweno alle 6.600 unita.

| casi di CdS analizzati sono stati raccolti pregs®ettore Urbanistica ed Edilizia Privata le cui
attivita principali sono legate allgestione degli atti di pianificazione degli Strurtiddrbanistici
Esecutivi, delle attivita relative al rilascio dditoli abilitativi all’edilizia privata, della
pianificazione e realizzazione dell’edilizia resid@le pubblica e delle attivita legate alla tutdéla

recupero e la valorizzazione dell'ambiente.

Viste le ridotte dimensioni territoriali di ques@omune I’Amministrazione locale non si trova
spesso nella situazione di dover ricorrere aliz#td della CdS. In particolare, il Settore qui
considerato dal 2007 ad oggi vi ha ricorso solamepiattro volte: una prima volta nel 2007 per
'analisi di un progetto relativo all'installaziordd un impianto radioelettrico, una seconda voka n
2009 per 'esame di un progetto di riassetto sptndi una ex cava e, infine, altre due volte nel
corso del 2010 per il rilascio di un’AutorizzazioRaesaggistica e per la valutazione di un nuovo
progetto di installazione di un impianto radiogleti (visto il parere negativo espresso dal Comune
nella precedente CdS indetta nel 2007).

Seguono le schede descrittive delle singole CdS.



TELECOM | E 11

In data 19/07/2007 la Societa Telecom ltalia S.pr@senta un’istanza per linstallazione di

impianti radioelettrici nel fabbricato sito in Viaosta 27. Nel corso dellanno 2006 la Societa
Telecom aveva gia inviato al Comune di Buttigliekhia due note in merito alle proposte di

localizzazione degli impianti per 'anno 2007, h&@omune aveva invitato la Societa ad utilizzare i
siti gia esistenti, senza ottenere alcuna rispwstaerito. L’Amministrazione Comunale esprime

dissenso motivato sull'intervento proposto poichgsce ricade in “zona di installazione

condizionata” in quanto all'interno dell’area corapa nel raggio di mt. 30 dal confine esterno
dell'area sensibile a ridosso della Chiesa Pariatele dell’asilo comunale, vicino al Palazzo

municipale e alle nuove strutture pubbliche rieetiper svago e tempo libero per la collettivita, in
particolare per gli anziani, ed infine adiacente@ntro storico. Inoltre I'intervento proposto non

rientra tra gli obiettivi e gli indirizzi del’ammistrazione comunale.

Tuttavia, 'amministrazione comunale € disponilal&a collocazione dell’impianto presso un’area
privata in Via al Castello. Dopo un incontro infala con la Societa Telecom lItalia S.p.a. non si
riesce ad ottenere alcuna soluzione condivisareewi@indi convocata una CdS.

Alla CdS del 27/11/200partecipano 4 soggetti: il Settore Urbanistica edi&a del Comune di
Buttigliera Alta, il Servizio Qualita dell’aria eigbrse Energetiche della Provincia di Torino ed i
Consulenti della Societa Telecom ltalia S.p.a.; ARPiemonte e assente, ma invia un parere

favorevole.

In sede di CdS si procede all'esame dell'istanegsgntata dalla Societa Telecom S.p.a., 'Assessore
ripropone la disponibilita del Comune alla colloiceee dell'impianto presso un'area privata in via al
Castello. Gli ingegneri della Soc. TELECOM sottelmo la non idoneita di questo sito e ricordano
il parere favorevole dell'Arpa.

L'Assessore chiede le tempistiche di realizzazitelgprogetto alla Soc. TELECOM in quanto € in
corso la stesura del Regolamento degli impiantioeddttrici e ne attenderebbe l'approvazione
definitiva.

Nonostante i pareri favorevoli dei presenti, I'Amisirazione Comunale conferma il motivato
dissenso reso prima della convocazione della CdS.

L'Amministrazione comunale si riserva di valutactugioni alternative funzionali e condivise con
la Societa Telecom. Quest’ultima infatti offre sotni alternative di collocazione degli impianti a
costi contenuti: palazzo comunale, campo sportaa)panile, cimitero.

L'istanza presentata non viene approvata in seGel8i
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In data 29/04/2010 la Societa Telecom Italia Syr@senta una nuova istanza per l'installazione di
impianti radioelettrici in un nuovo sito concordaton 'amministrazione comunale . Il Comune di
Buttigliera Alta, convoca una CdS per I'esame dellmva istanza e l'acquisizione dei pareri da
parte degli altri Enti interessati.

Nella CdS del 08/06/2010, richiamata l'istanza preata dalla Societa Telecom nella precedente
CdS del 2007, I'amministrazione civica prende alédle osservazioni formulate dalla Societa
Telecom nella nuova istanza ed esprime parere daote.

Gli Enti approvano all'unanimita il progetto.

RIASSETTO SPONDALE

In data 02/10/2009 la sig.ra Mongelli G. presemastanza presso il Comune di Buttigliera Alta
(D.I.A. edilizia) per la realizzazione di un’'opetariassetto spondale di una ex cava sita in fraezio
Ferriera. La Regione Piemonte e la Provincia dinkmesprimono note in merito alla richiesta dei
rispettivi pareri di competenza: la Regione Pieraaiieva che il laghetto € escluso dalla disciplina
prevista dalla normativa regionale; la Provincia drino rileva che occorre il deposito dell’istanza
di parte per il vincolo idrogeologico ovvero € nesario procedere nellambito di una CdsS. I
Comune di Buttigliera Alta convoca una CdS per &iopi ulteriori pareri da parte degli Enti

interessati.

Alla seduta della CdS si presentano dodici parteti: il Settore Urbanistica ed Edilizia del
Comune di Buttigliera Alta, il Settore Idraulicaréstale e Tutela del Territorio della Regione
Piemonte, il Settore Pianificazione Territorial€®aesaggistica della Regione Piemonte, il Settore
Impresa Esecutrice Valutazione Impatto AmbientakadProvincia di Torino, il Settore Gestione
Rifiuti e Bonifiche della Provincia di Torino, Progta, ARPA Piemonte. Risultano assenti: AIPO,
che richiede integrazioni per poter, in seguitastnettere il proprio parere e i Settori Difesa del
Suolo e Attivita Estrattive della Provincia di Tiwoi che richiedono integrazioni necessarie al fine

del rilascio dell'Autorizzazione al Vincolo Idrodegico.

A seguito di un sopraluogo da parte del Corpo Ralesdello Stato, emerge la necessita di
un’autorizzazione in merito al Vincolo Idrogeologidella Provincia di Torino. Poiché nella CdS
del 26/11/2009 emerge altresi il bisogno dell' Aiztrazione paesaggistica sub-delegata al Comune
e dell'ottemperanza alle prescrizioni ed integmaizidel parere ARPA e AIPO, il Comune di
Buttigliera Alta decide di convocare una successeduta di CdS per il 14/01/2010.
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La CdS si conclude con quest'unica seduta perciawta parte della proprieta.

IMPIANTO IDROELETTRICO

In data 28/04/2009 la Societa Valdena S.r.l. presBistanza per la realizzazione di un impianto
idroelettrico. Il Comune di Vercelli trasmette tamza alla Soprintendenza per i Beni Architettonici
e per il Paesaggio al fine del rilascio del pamireui al comma 5 dell'art. 146 D. Lgs. 42/2004.
Decorso il termine di 45 giorni senza che la Sdpnidenza abbia presentato alcun parere, in data
03/05/2010 il Responsabile del Procedimento deto&etUrbanistica ed Edilizia convoca la
Soprintendenza in un’apposita CdS per il 10/05/2Q%5 il rilascio di un’autorizzazione
paesaggistica. La Soprintendenza lascia passérgiofi previsti dal nuovo art. 146 del codice dei
Beni Culturali e del Paesaggio e ritiene acquidissenso al rilascio dell'autorizzazione

paesaggistica; la CdS si conclude in un’unica beadkita in data 10 maggio 2010.
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VERCELLI

Le CdS analizzate provengono dal Settore Sviluppbakb ed Economico il quale possiede
competenze in materia di pianificazione e gestioed territorio e le cui principali attivita
riguardano l'attuazione del PRGC e degli strumesecutivi di iniziativa pubblica e/o privata,
anche attraverso la redazione di varianti aglisstesumenti di pianificazione, il rilascio dei
permessi di costruire e delle dichiarazioni di imizttivita, la vigilanza del rispetto delle
prescrizioni degli strumenti urbanistici e delle dabta di esecuzione fissate nelle concessioni di

edificare, Dia, ecc.

Data I'ampia estensione territoriale del ComunecécB.000 km quadrati) il Settore considerato si
trova molto spesso nella necessita di dover ricalfestituto delle CdS. | casi di Conferenza
raccolti per questa analisi sono complessivamantgie e risalgono tutti agli anni 2009 e 2010.

In particolare le due Conferenze realizzate nel928@nno carattere prettamente urbanistico e
riguardano rispettivamente un intervento di rigiicdzione urbanistica ed il recupero funzionale di
un immobile di proprieta del Comune. Le restai@dS, realizzate nell’anno in corso, sono invece
state gestite dal Servizio Ambiente e Qualita Ugdnquale si trova spesso a dover indire
Conferenze principalmente per I'approvazione diificite o caratterizzaziohidi terreni e acque,
finanziate dalla Regione nei casi in cui non é joies individuare il soggetto fonte
dellinquinamento oppure per progetti di messa icurezza di siti, su istanza di terzi che
necessitano di autorizzazioni o pareri (tra gliatti ASL e ARPA.

| tre casi considerati riguardano I'esame dei t&gublella caratterizzazione e del piano di sicoaez
operativa di un area privata, 'approvazione diprogetto di messa in sicurezza di un’area in
precedenza adibita a discarica, I'approvazioneadeédiefinizione del progetto appena citato sulla
base delle indicazioni pervenute dalla Regioneesalme dei risultati della caratterizzazione delle

aree circostanti I'ex discarica.

Seguono le schede descrittive delle singole CdS.

2 Indagine condotta in un sito contaminato o ritenpdtenzialmente tale, il cui scopo principale @ligudi definire
I'assetto geologico e idrogeologico, verificargtasenza o meno di contaminazione nei suoli e aeligie e sviluppare
un modello concettuale del sito.
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CA.DI.RAT

L'Amministrazione comunale di Vercelli, con deliaeione del 18/03/09 adotta il Progetto
Integrato di Intervento per la riqualificazione anstica relativo allarea archeologica di Viale
Rimembranza. Il Progetto prevede [l'utilizzaziondamistica delle aree archeologiche in esso
individuate secondo diverse destinazioni: areeediipenza di edifici a destinazione residenziale e
commerciale/direzionale; aree a servizi di progriptivata assoggettate all'uso pubblico; aree a
servizi di proprieta pubblica. La CdS é indettdira¢ di acquisire nulla osta e/o autorizzazioni e/o
pareri e/o assensi di competenza di altri Entitirgdlanente al Progetto definitivo, in via prelimiear

all'approvazione del Progetto da parte del Corsigbmunale.

Nel corso delle CdS i partecipanti (non vi sonceatiy esaminano la documentazione progettuale
contenente gli interventi tecnici proposti per ilgualificazione complessiva dell'area denominata

"CA.DL.LRAT" ed in fine esprimono parere favorevole.

RISOTECA REGIONALE

L’intervento riguarda il recupero funzionale detiinobile di proprieta della Citta di Vercelli,
denominatoex Enal Il progetto definitivo sottoposto alla CdS e etaireceduto da indagini
diagnostiche e strutturali e dalla verifica sot@spetto della vulnerabilita alle azioni statiche e
sismiche e l'intervento é stato oggetto di contidnegionale. La CdS € indetta per il 17/09/2009 ed
e finalizzata all’acquisizione del parere da palegli Enti e delle Amministrazioni interessate sul
progetto definitivo dell’intervento. Il Comune riglle agli architetti la consegna anticipata, rigpet

a quanto definito dal contratto, di parte deglbelati progettuali.

La CdS si apre in data 28/09, tutti i soggetti cmrati sono presenti (servizi di Igiene dell’ASL,
Settore Lavori Pubblici del Comune, consulenti teigmisulta assente solamente la Soprintendenza
Beni Architettonici e Paesaggio, che non invia paf@opo lillustrazione del progetto Gli Enti
approvano all'unanimita il progetto e la CdS sidade in mattinata.

PULTRONAGGIO

La ditta Pultronaggio Angelo svolge attivita di upero rifiuti e commercio di rottami metallici. In
seguito a sopraluoghi effettuati da parte delle@iat competenti viene rilevata una situazione di
cattiva gestione delle attivita di recupero consamuente potenziale di contaminazione del suolo e
sottosuolo. Questa situazione porta alla presestazida parte della ditta, di un Piano di

Caratterizzazione approvato in sede di CdS il 22@¥8 e quindi realizzato, in seguito al quale
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viene appurato il superamento dei limiti di legg@lduni materiali inquinanti nel suolo superfigal
e nelle acque sotterranee. La CdS é indetta penieaee la relazione tecnica finale contenente i
risultati della caratterizzazione e il piano diws&zza operativa ovvero gli interventi da attuage p

la messa in sicurezza dell'area.

La CdS si apre il 3/03/2010 e si conclude in un@maezza, tutti i soggetti invitati (oltre ad alcun
Settori comunali & invitata I'ARPA) partecipano. Beguito allesame della documentazione
progettuale contenente gli interventi tecnici pretpper la messa in sicurezza del sito e prendono
atto della volonta della Ditta. P.A. di predispoure programma di monitoraggio (campionamento e
analisi della falda freatica) i partecipanti espyim parere favorevole con prescrizioni in merite al
modalita e ai tempi di attuazione del monitoragiptia falda freatica.

EX MONTEFIBRE | ell

Nell'anno 2007 il Comune di Vercelli ottiene undmziamento regionale per avviare la bonifica di
un primo lotto dell'area Ex Discarica Montefibretieolo di prova pilota di trattamento; i lavori
hanno inizio il 4/03/2009 e si prolungano per 10smd 5 febbraio € convocata una riunione
tecnica per valutare la possibilita, sulla baselidegti del primo lotto bonificato, della bonifica
dellintera area. Nella riunione tecnica viene induata la soluzione di messa in sicurezza
permanente dell’'area. Nella stessa data viene addficilla societa CSD INGEA [Iattivita di
predisposizione del Progetto di Messa in Sicureletbarea ed indetta una CdS per la valutazione

del progetto ai fini della richiesta di finanzianbi@megionale.

I1 11/02/2010 la CSD INGEA trasmette il progettdi &mti interessati.

La CdS si apre il 16/02/2010, sono presenti qudsiitsoggetti invitati (Settori del Comune, Arpa,
Provincia) risulta assente la Direzione Tutelasamamento Ambientale della Regione. Nel corso
della prima seduta la societa CSD INGENA illustrarogetto di messa in sicurezza permanente
dell'area. La Provincia di Vercelli fa richiesta idtegrazioni al progetto, per questo motivo si
stabilisce di riconvocare in seconda sessione B Gliel corso della seconda seduta (19/02/2010) la

societa CSD INGEA illustra le integrazioni richiest il progetto viene approvato all’'unanimita.

In data 01/04/2010 la Regione Piemonte - DireziAngbiente invia al Comune di Vercelli una
richiesta di integrazione al Progetto di Messaicu®zza Permanente dell’Ex Discarica Montefibre
al fine di diminuire i costi di intervento. In paxlare la richiesta prevede I'eliminazione delle

attivita di inertizzazione ritenute non indispenBad fini della messa in sicurezza del sito. \éen
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indetta una nuova CdS per I'approvazione dellafindgone del progetto per il 13/005/2010. Non
viene piu convocata la Regione. Nel corso dellaitsei rappresentante della CSD IGEA presenta i
risultati della Caratterizzazione e dei risultaild prove pilota eseguite sul primo lotto e ilhast
Progetto di Messa in Sicurezza dell'area (gia ato) e la ridefinizione del progetto secondo le
indicazioni della Regione Il responsabile del pohoeento informa che I'AIPO ha fornito parere
favorevole per quanto di competenza. | partecipgoprovano dunque all'unanimita il progetto, con

indicazioni relative all’attuazione.

MONTEFIBRE LIMITROFE

I Comune di Vercelli decide di realizzare indagambientali sull’area circostante alla Ex Discarica
Montefibre per la quale esiste gia un progettodtiifica. A tale scopo indice, in data 12/04/2010,
un tavolo tecnico cui sono invitati, e parteciparappresentanti del Comune di Vercelli, della
Provincia di Vercelli, dellArpa Piemonte, e dell@SD INGEA (azienda incaricata della

realizzazione dei lavori) al fine di illustrare isultati ottenuti dall’esecuzione del piano di
caratterizzazione delle aree limitrofe allEx Digca Montefibre. Viene indetta una CdS per il
13/05/2010 al fine di esaminare lo stesso elabdi@&azione fine lavori relativa alle indagini

ambientali inerenti il Piano della caratterizza®atelle aree limitrofe alla discarica Ex discarica
Montefibre”. In sede di CdS sono presenti tutbggetti invitati (Settori comunali, Provincia, Arpa
Asl).

Nel corso della prima seduta il rappresentanteadébD INGEA illustra i risultati del Piano di
Caratterizzazione delle aree limitrofe alla distarEx Montefibre. Gli Enti Concordano con la
necessita di un'integrazione delle indagini. Lauksione procede analizzando quanto gia emerso
nell'incontro tecnico del 12 aprile.

Vengono definite con precisione le indagini intéiye necessarie. Si concorda sulle necessita di
emettere Ordinanza di divieto di coltivazione e emso agli orti dove € stata identificata

contaminazione superiore ai limiti per uso residinz
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RIVALTA DI TORINO

Rivalta di Torino € un Comune della prima cintuwa sli Torino, ha un’estensione territoriale di

circa 8.000 Km quadrati e una popolazione residént&ca 47.000 unita.

| casi di CdS analizzati anche in questo caso prgmeo dal Settore Urbanistico del Comune, e in
particolare, sono legati all'attivita dello SpohtelUnico per le Imprese il quale si occupa
principalmente della concessione di autorizzaziper la realizzazione, I'ampliamento, la
ristrutturazione e la riconversione di impianti guttivi, per I'esecuzione di opere interne ai

fabbricati e per la determinazione delle aree dastiagli insediamenti produttivi.

Lo Sportello Unico e uno degli uffici del Settorkecpiu spesso si trova nella necessita di dover
indire CdS, in particolare per valutare progetti miove strutture a destinazione economico-
produttiva che contrastano con il Piano Regolat®emerale del Comune, e quindi produrre una

proposta di Variante al Piano che in seguito deasere approvata Consiglio Comunale.

Le cinque CdS analizzate si sono svolte tra gli @001 e 2008 e tutte ricadono in questa casistica:
lo Sportello Unico tende a raggruppare i progetie mecessitano, per la loro realizzazione, di
piccole Varianti al Piano Regolatore e infatti ddelle Conferenze analizzate riguardano la
valutazione rispettivamente di cinque e sei pragettre di casi a disposizione invece la CdS si

occupata del vaglio di singoli progetti carattesizzla una maggiore complessita.

Seguono le schede descrittive delle singole Congexe
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SIRC

In data 20/11/2001 la Soc. SIRC presenta, presSptotello Unico per le Imprese del Comune di
Rivalta, istanza per I'ottenimento dellautorizzaze per la realizzazione di una struttura
alberghiera. Il progetto risulta in contrasto construmento urbanistico pertanto I'istanza viene
rigettata e in data 29/11/2001 il responsabile ptetedimento convoca una CdS finalizzata alla

valutazione della compatibilita urbanistica delgetio.

Alla seduta sono presenti dieci partecipanti: loor8dlo Unico per le Imprese di Rivalta,
I'Assessore all'Urbanistica Regione Piemonte, l&ssore all'Urbanistica della Provincia di Torino,
'Ente TOROC, il Sindaco del Comune di Rivalta, $#essore all'Urbanistica del Comune di
Rivalta, il Dirigente Edilizia Privata ed Urbantsti del Comune di Rivalta, il Sindaco del Comune
di Orbassano, i Professionisti incaricati Soc. SIROirettore di ASSOT (Agenzia per lo sviluppo

del sud-ovest di Torino).

Nel corso della prima seduta (21/12/2001) emergmecd progetto presenti criticita relative
all'accessibilita viaria dell'area interessate devalle eccessive dimensioni della proposta
progettuale (256 stanze); alla Soc. SIRC vieneiggsth di rivisitare il progetto secondo le
specifiche indicazioni emerse in sede si CdS r{regisionamento a 105 stanze) Tra la prima e la
seconda seduta la Soc. SIRC realizza diversi incooh TOROC che sconsiglia la costruzione di
strutture alberghiere inferiori alle 105 stanze; data 08/03/2002 viene deposita la versione

aggiornata del progetto.

Durante la seconda seduta (15/03/2002), si prettdelze il nuovo progetto (inviato agli invitati in
allegato alla convocazione) propone un ridimensiograto del 10% (da 256 a 230 stanze).

La Provincia richiama il parere inviato il 14/03(20relativo alla necessita di trovare un accordo in
merito alle soluzioni di accesso alla viabilita yirziale che dovranno essere sottoposte a parere
definitivo del Serv. programmazione e pianificagowviabilitd della Provincia; infine sottolinea
come il nuovo progetto riduca di poco l'impattdawiabilita rispetto al progetto precedente.

Il TOROC sottolinea la necessita per la Provincialdrino e per la Regione in generale di
aumentare |'offerta ricettiva in vista delle Olimgi ed in relazione alla vocazione turistica cle st
sviluppando il Piemonte. Per questo motivo ha e@gse che il progetto sia valutato positivamente.
La Regione ribadisce che le dimensioni dell'aréer@ssata risultano esigue in relazione alla dnsit
edilizia dell'intervento e aggiunge che il progettm si inserisce coerentemente nel contesto urbano

circostante, infine anticipa i contenuti del pareegionale (Giunta) che pur nel rispetto delle
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considerazioni tecnico-urbanistici emerse, invitémministrazione comunale a prendere la
decisione finale nel merito della variante al PigRegolatore in analisi, tenendo conto delle
osservazioni proposte dai diversi soggetti intemtiercon l'intesa che se il Comune decidesse di
promuovere liniziativa la Regione ne prendera ptirché I'Amministrazione comunale esponga le
motivazioni della scelta e le eventuali condizioelativa, in particolare al contesto urbanistico
interessato.

La decisione in merito alla variante € demandalia é&Regione al Consiglio Comunale tenuto conto

delle osservazioni di tutti i soggetti intervenuti.

OPACMARE

In data 19/02/2004 la Ditta "OPACMARE" S.R.L. prete istanza per |"ampliamento di un
fabbricato produttivo-industriale in Via Sangan@n@ si evince dall’attestazione del Dirigente del
Settore Pianificazione e Gestione Urbanistica, rdgptto risulta in contrasto con i parametri
urbanistici specifici previsti per la zona oggetiointervento, ma conforme alle norme vigenti in
materia ambientale, sanitarie e di sicurezza dedrtga pertanto il Responsabile dello Sportello

Unico del Comune di Rivalta convoca una CdS.

In sede di CdS, dopo aver presentato l'istanzaggesti presenti (non vi sono assenti) si sofferman
sulla prescrizione urbanistica che richiede ulteridempo per essere meglio valutata ed
ottemperata, i presenti dunque convergono sulleess#@ di una seconda seduta di CdS per

approfondire le diverse osservazioni ed elaboragedeterminazione conclusiva.

A seguito della partecipazione alla CdS, la RegPrenonte richiede una valutazione aggiuntiva ai
fini dell'adozione della proposta di Variante. Tgleescrizione e stata formalizzata nel Parere
Urbanistico in data 21/09/04 ed é parte integraleiéa delibera della Giunta Regionale Piemonte
del 04/10/04 nella quale la Regione esprime il poopssenso alla variante oggetto della CdS
rendendo superflua la seconda seduta.

S.\V.B.

In data 29/03/04 la ditta S.V.B. S.p.a. presentsstamza tendente all'ottenimento dell’avvio delle

procedure per lautorizzazione per la realizzaziahe strutture a destinazione terziaria e
commerciale sul territorio di Rivalta di Torino. @e si evince dall’attestazione del Dirigente

Settore Territorio e Ambiente, il progetto risultacontrasto con lo strumento urbanistico P.R.G.C.,

ma conforme alle norme vigenti in materia ambientalnitarie e di sicurezza del lavoro, pertanto
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il Responsabile dello Sportello Unico del ComuneRialta convoca una CdS per vagliare il

progetto.

Alla seduta sono presenti dieci partecipanti: it&e Territorio e Ambiente del Comune di Rivalta,
il Consulente del Comune di Rivalta, il Serviziobidnistica della Provincia di Torino, 'AS.COM
CONFCOMMERCIO, la Ditta S.V.B. S.p.a. e il ComunéXxibassano.

Risultano assenti: ASSOT S.R.L. e la Regione Pig¢enche ha espresso delle prescrizioni sulla

viabilita su un ampio tratto di Via Giaveno.

Vengono svolte ben 5 sedute: 28/06/2004; 27/07/226/4.0/2004; 04/08/2005; 04/11/2005.

Nelle prime 4 vengono approfondite le problematishkenti. Il tempo intercorso tra la lll e la IV
seduta & dovuto al rilascio dei pareri della Regiéiemonte e della Provincia di Torino. Tali
prescrizioni sono state accolte dalla Ditta S.\GB.a.. Nella V ed ultima seduta di CdS vengono
espressi pareri favorevoli al progetto presentategrato con le prescrizioni predette.

La CdS si conclude con I'approvazione del progetto.

STRUTTURE ECONOMICO-PRODUTTIVE 07

Tra i mesi di aprile e luglio 2007 cinque ditte ggatano allo Sportello Unico per le Imprese del
Comune di Rivalta una richiesta per l'attivaziomdle procedure previste per I'autorizzazione di sei
differenti strutture a destinazione economico-pttidel e terziarie. | cinque progetti risultano in
contrasto con lo strumento urbanistico, le istaresggono rigettate. Il Responsabile dello Sportello
Unico decide di convocare una CdS al fine di vatita variazione urbanistica necessaria alla

realizzazione delle strutture, redatta dall’'Uffidiecnico Comunale.

Nel corso della prima seduta vengono consegnafuraionario pubblico della Provincia gli
elaborati costituenti di progetto di Variante uriséina al fine di conseguire il relativo parere di
competenza. Tra la prima e la seconda seduta,tin28407/2007, perviene la deliberazione della
Giunta Provinciale con cui viene dichiarata le paitibilita della Variante con il Piano Territoral

di Coordinamento.
Nel corso della seconda seduta si prende atto gedlauncia favorevole inviata dalla Provincia e

I'Assessore sottolinea i problemi legati alla Vigdhidell'intervento della ditta Orbassano nord. Al

termine della seduta viene espresso parere favieral@rogetto di Variante. Tale determinazione
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positiva costituisce proposta di variante delloustento comunale urbanistico (il progetto di

variante sara vagliato dal Consiglio Comunale jagprovazione definitiva).

STRUTTURE ECONOMICO-PRODUTTIVE 08

Tra i mesi di luglio e di dicembre 2007 sei ditiegentano allo Sportello Unico per le Attivita
Produttive del Comune di Rivalta una richiesta pattivazione delle procedure previste per
'autorizzazione di sei differenti strutture a deakione economico-produttive e terziarie. | sei
progetti risultano in contrasto con lo strumentdamistico le istanze vengono rigettate. |l
Responsabile dello Sportello Unico decide di comveaina CdS al fine di valutare la variazione

urbanistica necessaria redatta dall'Ufficio Tear@tomunale.

Nella prima seduta vengono consegnati al funzionabblico della Provincia gli elaborati
costituenti il progetto di Variante urbanisticdiak di conseguire il relativo parere di competenza
Tra la prima e la seconda seduta, in data 21/08/2p6rviene la deliberazione della Giunta
Provinciale con cui viene dichiarata le compatiaildella Variante con il Piano Territoriale di

Coordinamento.

Nel corso della seconda seduta non emergono oggmmvan merito al progetto di variante
presentato. Si prende atto della pronuncia favdeewviata dalla Provincia.

Al termine della seduta la Conferenza esprime pafavorevole al progetto di Variante. Tale
determinazione positiva costituisce proposta diavée dello strumento comunale urbanistico (il

progetto di variante sara vagliato dal Consiglior@oale per I'approvazione definitiva)
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FOSSANO

Fossano e un Comune della provincia di Cuneo coestensione territoriale di circa 13.000 Km
guadrati ed una popolazione residente di quasDRABIta.

Le CdS raccolte presso questo Comune provengoroipattimento Tecnico dei Lavori Pubblici —
Urbanistica — Ambiente, ed in particolare dal SaoviAmbiente e Territorio le cui attivita

principali riguardano la tutela, il recupero e lalorizzazione dell'ambiente e del territorio

comunale, ma che raramente si trova nella necefisiaver indire CdS.

| casi di CdS analizzati sono tre, un primo casalé al 2003 e riguarda I'approvazione di un
progetto per la realizzazione lavori di migliorarteemlella sicurezza ed il consolidamento delle
opere di fondazione di un viadotto autostradatestanti due casi, piu recenti, risalgono al 2009:

primo caso si riferisce ad un progetto di ripristidelle opere danneggiate dall’alluvione del
29/05/2009 sul Torrente Grana mentre il secondoarida I'approvazione di un progetto per la
realizzazione di lavori urgenti di manutenzioneastdinaria delle strutture irrigue dell'ex canale

Demaniale Pertusata.

Seguono le schede descrittive delle singole Congexe
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STURA

In data 13/03/03 la Societa Autostrada Torino SavBrp.a. presenta un’istanza di richiesta di
convocazione di CdS per l'esecuzione dei lavori ndiglioramento della sicurezza e di

consolidamento delle opere di fondazione del viamdatitostradale “Stura di Demonte”. Pertanto il
Comune di Fossano indice una CdS istruttoria ina de6/04/03 per I'analisi degli elaborati

progettuali.

Alla prima seduta si presentano dieci invitatiDipartimento Urbanistica e Ambiente del Comune
di Fossano, I'Autostrada Torino-Savona S.p.a., RES Autostrade, il Settore Prevenzione
Territoriale del Rischio Idrogeologico della Regedriemonte e ANAS S.p.a..

Risultano invece assenti in prima seduta: il Sett@estione Beni Ambientali della Regione

Piemonte che invia parere favorevole e I'AIPO ahaa prescrizioni.

Nel corso dell’incontro il rappresentante dell’Astada Torino-Savona S.p.a. espone gli obiettivi
del progetto volti al consolidamento delle pilg i fondazione che in elevazione, del viadotto del
raccordo autostradale Fossano-Loreto anche al din@perare un successivo intervento di
consolidamento dell'impalcato.

La Spea Autostrada espone i problemi erosivi ettatali riscontrati sulle pile di fondazione, il
Corpo Forestale dello Stato sostiene che il Progettescluso dall'autorizzazione del Vincolo
Idrogeologico ed esprime parere favorevole, la im& di Cuneo non esprime osservazioni
contrarie al Progetto.

La prima seduta si conclude dopo un’ora rimandaamioina seconda CdS in sede deliberante per
addivenire alla conclusione del procedimento dengde.

In data 30/04/03 ARPA esprime parere favorevole data 12/05/03 la Societa Autostrada Torino

Savona S.p.a. accoglie le prescrizioni dell’AIPO.

Nella seconda seduta (20/05/2003) risultano asdanfrovincia di Cuneo che invia parere
favorevole e il Corpo Forestale dello Stato. Nekoadella seduta, dato atto della precedente seduta
dove e sono stati esaminati l'istanza, gli elab@ragettuali e le relazioni tecniche, si raccolgda
deleghe di espressione di parere.

La CdS si conclude con I'approvazione del progetto.
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GRANA MELLEA

In data 09/12/2009 la Ditta Coutenza Canale Ex Deata Pertusata richiede al Comune di

Fossano di indire apposita CdS per l'autorizzazideke opere da eseguirsi sul Torrente Grana a
ripristino delle opere danneggiate dall’alluviored 89/05/2009. Il Comune di Fossano indice per il

28/12/2009 una CdS per il rilascio delle necessaui®rizzazioni. Le risultanze istruttorie sono

state presentate per iscritto prima e durante 18 €dl avendo avuto esito positivo il Comune di

Fossano non ritiene necessario indire una CdS geletisione finale, che e stata gia presa in

chiusura di questa prima Cds.

Nel corso della seduta della Conferenza, dopo presentato gli elaborati della Coutenza e aver
raccolto le deleghe per l'espressione del parar€dS si chiude con la richiesta di parere della
Commissione Locale del Paesaggio per il giornoessivo alla chiusura della CdS.

La CdS ottiene i pareri favorevoli per I'approvamodel provvedimento finale del progetto di

interventi sul torrente grana Mellea.

In data 29/12/2009 la Commissione Locale del Papsagsprime parere favorevole. In data

30/12/2009 viene rilasciata l'autorizzazione Pagistiga in subdelega.

EX CANALE

In data 10/12/2009 il Comune di Fossano indiceilp28/12/2009 una CdS per il conseguimento
delle autorizzazioni necessarie ai lavori urgentndnutenzione straordinaria delle strutture ireigu
dell’'ex canale demaniale Pertusata. Tale CdS agviewoncomitanza con un’altra CdS sempre su
istanza della Ditta Coutenza Canale Ex Demanialkku®ata richiede al Comune di Fossano di
indire apposita CdS per l'autorizzazione delle epéa eseguirsi sul Torrente Grana a ripristino
delle opere danneggiate dall’alluvione del 29/0620

Alla CdS sono invitati a partecipare diversi sogjgettre ai Settori comunali interessati si presen
alla CdS solamente la Coutenza Canale Ex Demanrialgtanti soggetti invitati risultano assenti
(Settore OO.PP e Difesa del suolo della Regione®i¢e che in data 28/12/2009 invia una nota
specificando che é necessaria I'autorizzazionaligia@di competenza dell'AIPO, il Settore Attivita
di Gestione e di Valutazione del paesaggio dellgi®® Piemonte che risulta assente, Settore
Calamita Naturali Regione Piemonte che risulta rasseil Settore "Risorse Naturali" della
Provincia di Cuneo che in data 28/12/2009 inviaangpecificando che non e necessaria la sua
autorizzazione, come fa anche il Corpo Forestdle &ato, la Soprintendenza Beni Ambientali ed
Architettonici e 'AIPO).
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Dopo aver raccolto le deleghe per I'espressionepdedre, la CdS si chiude con la richiesta di
parere della Commissione Locale del Paesaggid garno successivo alla chiusura della CdS.

La CdS ottiene i pareri favorevoli per I'approvamalel provvedimento finale del progetto, ma in
data 11/01/2010 I'AIPO comunica parere negativoesdtuzione dell'opera segnalando che
'eventuale revisione della progettazione dovreemsintegrata da uno studio idraulico e statico
della struttura. Il Comune di Fossano pertanto diecli interrompere il procedimento e di non

adottare, per il momento, il provvedimento finatenastante la CdS abbia avuto esito positivo.
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V. ANALISI DESCRITTIVA

In questa parte del lavoro verranno descritte lecpali caratteristiche dei diciotto casi a
disposizione nel loro insieme.

La tabella 2 riporta alcune informazioni utili rele alle caratteristiche delle CdS quali durata,

numero di sedute e numero di progetti esaminati.

Tab. 2 — Durata, numero sedute, numero progetti esainati per Conferenza dei Servizi

GIORNI DALLA
T cds CONVOCAZIONE | DURATA CdS NUMERO NUMERO
ALLA PRIMA in GIORNI SEDUTE PROGETTI
SEDUTA

© TELECOM | 118 1 1 1
% o TELECOM Il 19 1 1 1
E < | RIASSETTO SPONDALE 15 1 1 1
« IMPIANTO IDROELETTRICO 7 1 1 1
CA.DI.RAT 18 1 1 1

_ RISOTECA REGIONALE 11 1 1 1
@ PULTRONAGGIO 11 1 1 1
E’ EX MONTEFIBRE | 7 3 2 1
EX MONTEFIBRE Il 11 1 1 1
MONTEFIBRE LIMITROFE 7 1 1 1

SIRC 25 84 2 1

i OPACMARE 8 1 1 1
§ S.V.B 14 494 5 1
e STRUTTURE EC-PROD 07 22 64 2 6
STRUTTURE EC-PROD 08 15 209 1 5

2 STURA 20 35 1 1
§ GRANA MELLEA 17 1 1 1
2 EX CANALE 18 1 2 1

Come si puo notare la quasi totalita delle CdSsupa dell’esame di un unico progetto: questo puo
essere spiegato dal fatto che, usualmente, le @m§ono convocate, per 'esame di progetti
piuttosto complessi, che necessitano dell’autorizeree di piu Enti 0 che comunque coinvolgono
gli interessi di diversi soggetti pubblici. Solanteemel caso di Rivalta si trovano 2 Conferenze in
cui (per prassi dello Sportello Unico per le Img)esono stati accorpati 5/6 progetti di piccola

entita che comunque necessitavano di piu autoii@ziager la loro realizzazione.

Osservando il numero di sedute per ogni CdS simmiare come su 18 casi a disposizione solo 5
vedono la convocazione di piu di una seduta e satéenin un cascS(V.B) le sedute sono arrivate

ad essere addirittura 5. In alcuni casi questordipedalla prassi adottata dall’Amministrazione (ad
esempio dallo Sportello Unico per le Imprese didRa) che prevede una prima seduta per la

presentazione dei progetti ed una seconda peadguisizione di pareri e note, in altri casi nuove
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sedute vengono convocate al fine di risolvere gitum di conflitto tra i partecipanti o realizzare
modifiche al progetto esaminato sulla base detiicarioni emerse nella prima seduta (es. &so
Montefibre ).

E inoltre interessante osservare i dati relativiteinpi di svolgimento delle Conferenze: in
particolare nella figura 1 & possibile osservarafigamente la durata delle singole Conferenze
suddivisa in tempo di attesa tra convocazionemmgseduta e durata della Conferenza.

Fig. 1 — Durata delle CdS

TELECOM |

TELECOM I

RIASSETTO SPONDALE

IMPIANTO IDROELETTRICO

CA.DI.RAT

RISOTECA REGIONALE

PULTRONAGGIO

EX MONTEFIBRE |

EX MONTEFIBRE Il

EX MONTEFIBRE | + 11

MONTEFIBRE LIMITROFE

SIRC

OPACMARE

S.V.B

STRUTTURE EC-PROD 07

STRUTTURE EC-PROD 08

STURA

EX CANALE

GRANA MELLEA

GIORNI

GIORNIDALLA CONVOCAZIONE ALLA PRIMA SEDUTA m DURATA CdS in GIORNI

Osservando la tabella si pud notare immediatamlentgande variabilita dei tempi di durata dei
casi trattati. Alla luce dei dati si potrebbero ditlere le CdS in due gruppi: un primo, piu
consistente, caratterizzato da una durata ridimiferjore ai 20 giorni, in cui e stata sufficienira
sola seduta (ad eccezione del cBgdViontefibre lin cui sono state realizzate due sedute ma molto
ravvicinate), ed un secondo gruppo di sei CdS replli sono state indette due o piu sedute (ad
eccezione del casbelecom lin cui il tempo che trascorre tra la convocazierla seduta € molto

lungo ma la CdS si conclude in un’unica seduta.
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Per quanto riguarda infine la partecipazione dégiii interessati alle CdS, si pud notare dalla
tabella 3 che la situazione che si presenta éogtatteterogenea.

In tabella sono stati raccolti i dati, per ognicasalizzato, relativi al numero di invitati di pemti

e di assenti all’'ultima seduta della Conferenzhrauimero di soggetti assenti che hanno inviato in

tempo utile pareri o note.

Tab. 3 — Numero di invitati, partecipanti (presentie pareri/note) e assenti per ogni caso di CdS

CITTA Cds INVITATI | PRESENTI [ PARERI/NOTE | ASSENTI
© TELECOM | 3 2 1 0
% 8 | TELECOM I 3 1 2 0
£ < | RIASSETTO SPONDALE 11 4 6 1
« IMPIANTO IDROELETTRICO 3 2 0 1

CA.DI.RAT 3 3 0 0
_ RISOTECA REGIONALE 5 4 0 1
§ PULTRONAGGIO 4 4 1 0
E EX MONTEFIBRE | 5 4 0 1
EX MONTEFIBRE II 5 5 0 0
MONTEFIBRE LIMITROFE 6 6 0 0
SIRC 9 8 0 1
S | OPACMARE 4 4 0 0
S |[svs 9 7 1 1
- STRUTTURE EC-PROD 07 9 5 1 3
STRUTTURE EC-PROD 08 13 11 1 1
2 STURA 9 3 3 3
§ GRANA MELLEA 10 3 4 3
2 EX CANALE 9 2 3 4

Come emerge dalla tabella gli Enti invitati alleSCdariano dai 3 ai 13, i casi che presentano un
maggior numero di soggetti interessati sono qumlli complessi e quelli che trattano piu di un
singolo progetto. | soggetti effettivamente preseatiano da 1 a 11, solamente 5 casi vedono la
presenza di tutti i soggetti invitati alla CdS, sdattavia 9 i casi in cui gli Enti non presentnha
inviato comunicazioni, pareri, note per un totale28 soggetti. Solo in 5 casi su 19 tutti gli Enti
invitati hanno effettivamente presenziato all’'uliirmeduta della CdS, questo numero sale a 7 se si

considerano i soggetti che hanno partecipato ammahete I'invio di comunicazioni.

| casi, infine, in cui vi sono soggetti che non hampartecipato alla CdS neanche tramite I'invio di
pareri 0 note sono 11 per un totale di 20 soggeitquesti 4 risultano essere Soprintendenze, 5

Settori della Regione, 2 i soggetti privati (assgnentrambi i casi proponenti del progetto), 83so

28



i sindaci, una sola la Provincia come anche il Gdfprestale dello Stato e I'AIPO e due volte
Coutenze.

Gli Enti che risultano essere maggiormente assdletsedute delle CdS (tanto dalle CdS analizzate
guanto dalle interviste sottoposte ai funzionamaaali) sono i Settori della Regione Piemonte e le
Soprintendenze. Proprio le assenze di questi sogipet difendono importanti interessi pubblici,
spesso sensibili, sembrano causare i maggiori @nukdlle amministrazioni procedenti che spesso,
di fronte al silenzio di tali Enti, non sanno cormemportarsi. Quello dellassenza di soggetti
importanti alle CdS risulta essere, da sempre,defi@ principali criticita legate alla gestione ldel

CdS per questo nei prossimi paragrafi questo tesma approfondito con maggiore attenzione.
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VI. TRE TIPI DI CONFERENZA DEI SERVIZ|

Dall'analisi delle Conferenze che abbiamo esamisatobra emergere che non tutte le Conferenze
vengono indette con lo scopo di aprire un momenteotifronto e mediazione tra i soggetti
interessati. In particolare alcune Conferenze ttostiono effettivamente veri e propri tavoli attorn
ai quali i diversi soggetti coinvolti ed interessatconfrontano pervenendo ad una decisione finale

mentre altre sembrano rispondere semplicement@’adigenza di adempimento amministrativo.

Partendo da questa osservazione ed analizzandugolisicasi di CdS, sembra che il tipo di
argomento trattato costituisca un elemento fondsaheiche influenza il tipo di procedura utilizzata
per la gestione delle CdS e di conseguenza anctligaiso valore che tale strumento viene ad

assumere.

Gli argomenti trattati in sede di CdS possono prese un grado piu 0 meno alto di complessita
che puo dipendere sia dalla complessita del pogktt punto di vista tecnico che dal livello di
conflittualita che puo scaturire tra i soggettiroalti quando vengono trattati temi particolarmente

spinosi che coinvolgono in modo significativo disienteressi.

In particolare sulla base delle informazioni orapdinibili per i diciotto casi di Conferenza

esaminati, sembrano emergere tre tipi di CdS earattti da tre diverse modalita di gestione.

TIPO I: 1l primo tipo di CdS individuato comprende iscahe presentano un basso grado di
complessita, in cui, quindi, i progetti vagliatirmopiu semplici e non portano allo
svilupparsi di particolari conflittualita tra i sgetti coinvolti. Possiamo notare come,
in questi casi, all'interno di una singola seduteoscluda la fase di presentazione e
discussione e si proceda a prendere la decisiam&(ana Melleg. In alcuni casi,
come ad esempistrutture economiche produttive 07 ¢ B8CdS si chiudono in due
sedute non tanto per via della complessita dei gitogjuanto per la prassi
dell’'ufficio che prevede una prima seduta per laspntazione dei progetti ed una
seconda per la I'acquisizione di pareri, note eorda#azioni e I'adozione della
decisione finale. In questi casi il ricorso alfigto della CdS sembra dunque

acquisire, un mero valore di adempimento ammirtista
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Analizzando i casi in cui il tema trattato in setie€Conferenza presenta invece un maggiore grado
di complessita, emergono altre due modalita diigestdella Conferenza che caratterizzano |l
secondo e terzo tipo di CdS individuati.

TIPO Il: Nel secondo tipo di CdS le sedute della Confexetizentano un luogo reale di
incontro, di confronto e di mediazione tra i sogigedinvolti. Le eventuali criticita
legate al progetto o le conflittualita tra gli aitteengono trattate e risolte nel corso

delle sedute e sempre in sede di Conferenza viwttaga la decisione finale.

TIPO II1: 1l terzo tipo di CdS é caratterizzato da una mitéladi gestione, che puo essere
definita piuampia in cui il lavoro discussione del progetto, inigiai sviluppa al di
fuori delle sedute della Conferenza in modo piu enmformale. In particolare, in
alcuni casi le Cds sono preceduti da incontri fdrrtra tutti gli enti interessati
(tavoli tecnici, riunioni) in altri casi le ammirnrazioni procedenti prendono contatto
con i soggetti partecipati mediante strumenti mmali quali telefonate, scambio di
e-mail o incontri con singoli rappresentati degintiE L'esistenza di relazioni
consolidate tra gli Enti coinvolti nelle CdS spesgswilegia il confronto informale
tra gli attori e si possono presentare situaziomui le parti interessate giungono alla
seduta della Conferenza con un parere gia condi@smsto tipo di modalita di
gestione della Conferenza in genere fa si che & €ahiuda in tempi brevi: una o
due sedute al massimo della durata di una o alimassue ore. In questi casi le
sedute della CdS rappresentano piu che altro Isooa per una verifica
complessiva del lavoro realizzato in precedenzan@si fa di tutto per evitare che la
CdS si protragga per molto tempo) e, talvolta, possarrivare a costituire un

momento di formalizzazione di decisioni gia coneed
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Nella Tabella 4 ad ogni tipo di CdS individuato s@tati associali i casi di CdS analizzati.

Tab. 4 — Classificazione dei casi di CdS per TIPO
Cds

IMPIANTO IDROELETTRICO

PULTRONAGGIO

EX MONTEFIBRE II

TIPO | STRUTTURE EC-PROD 07

STRUTTURE EC-PROD 08

GRANA MELLEA

EX CANALE

TELECOM |

RIASSETTO SPONDALE

SIRC

OPACMARE

S.V.B

STURA

TELECOM I

CA.DI.RAT

TIPO Il RISOTECA REGIONALE

EX MONTEFIBRE |

MONTEFIBRE LIMITROFE

TIPO II

Rispetto alla terza modalita di gestione della Gdo Ill), occorre precisare che la fase di
discussione del progetto precedente alle seduta @einferenza che porta alla definizione di una
soluzione condivisa la quale dovra poi essere seldficata e formalizzata nella seduta di
Conferenza non va confusa con la normale e doveatthata di informazione che gli Enti
procedenti attuano in favore degli altri soggettingolti ogni qual volta viene indetta una nuova
CdS. In tutti i casi di CdS analizzati, compreseljudei Comuni piu piccoli che utilizzano questo
strumento piu raramente, € presente una fase pteparnel corso della quale I'Ente responsabile
del procedimento presenta il progetto ai soggeithvolti in modo tale da permettere a questi di
arrivare preparati alla seduta della Conferenzas@aufase puo a volte concludersi con il semplice
invio (in allegato alla lettera di invito a parteare) di estratti degli elaborati tecnici e progedit

ma talvolta puo protrarsi e svilupparsi maggiormeentseguito a richieste di specifici chiarimenti o
di invio di piu approfondite informazioni tecnickal progetto.

A differenza della normale fase preparatoria d€ll@S appena descritta, la terza modalita di
gestione della Conferenza individuata, comportanicolazione piu ampia e complessa dell’'intero
procedimento che talvolta puo prevedere la reaiop& di una prima fase di discussione tra i
soggetti interessati prima ancora che la Confergenga formalmente indetta ma che in ogni caso

persegue gia quelli che sono gli obiettivi di aecatione e partecipazione perseguiti dall’istituto.
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Chiaramente la possibilita di attuare questo tipgestione dell'intero processo dipende, oltre che
dalla volonta dell’'amministrazione procedente, da serie di condizioni ambientali e di contesto
principalmente legate alle pregresse relazioni amsite con gli Enti coinvolti ed alla
predisposizione di questi ultimi alla cooperazioiale modalita di gestione dell’istituto viene
infatti maggiormente adottata nei casi in cui ilbgedimento coinvolga Enti con i quali le
amministrazioni procedenti si trovano piu spessimwer interagire e con i quali si sono sviluppati

nel tempo buoni rapporti di collaborazione.

Questa terza modalita di gestione delle CdS risedsere particolarmente interessante in quanto
sembra facilitare notevolmente il processo decamrmriducendo i tempi della conclusione del
procedimento soprattutto nei casi che presentar® aito grado di complessita tecnica o
conflittuale. In particolare, la pratica di questdima tipologia di gestione e risoluzione delle
difficolta tecniche e di conflittualita tra gli ietessi coinvolti al di fuori della sede istituzitmdelle
sedute della CdS, permette ai soggetti partecighrsiiperare quei vincoli temporali e burocratico
amministrativi che I'utilizzo esclusivo dello stremto della Conferenza imporrebbe.

Infatti, la possibilita da parte dellEnte procetiendi mantenere i contatti con gli Enti coinvagti
realizzare incontri piu o meno formali con i dives®oggetti, in gruppo o singolarmente, con
tempistiche e modalita molto flessibili, permetteaupiu efficace gestione dei conflitti e delle

differenti problematiche tecniche legate ai pragedttati.
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VII. CRITICITA

Spostando l'attenzione sulle criticitd che accommpag ['utilizzo di questo istituto e possibile
affermare che, come & emerso dalle interviste déadioproblemi incontrati dai Settori Comunali
nella gestione delle CdS si riferiscono in paréice] come gia evidenziato dalle ricerche realizzate
in passato dallosservatorijoal’assenza degli Enti invitati e alla difficol@i individuazione dei
soggetti interessati.

L'assenza degli Enti Invitati

Dalle interviste realizzate emerge che I'assenzsatggetti invitati e il mancato invio dei necessar
atti di approvazione, pareri o note, puo portareundrallentamento del procedimento come, ad
esempio nei cadtx Montefibre | e Iidi Vercelli CdS, o nel casBx Canaledi Fossano in cui la
mancata partecipazione dell’AIPO ha portato adsituezione di stallo delle CdS e l'invio tardivo

di un atto di dissenso ha costretto 'Amministra=rocedente ad indire una nuova Conferenza.

Dalle interviste € emerso chiaramente il ruolo gtocda alcuni soggetti considerati “forti”
all'interno delle CdS. Gli Enti portatori di impaurtiti interessi pubblici, controllori di consistenti
risorse, titolari di competenze e facolta ammiaiste o di preparazione e capacita tecniche, ie sed
di CdS risultano occupare una posizione privilegidta maggiore forza contrattuale che questi
soggetti possono esprimere e, spesso, l'autorexalero riconosciuta, fa di questi Enti dei soggett
fondamentali per il buon esito del processo di do@mento degli interessi pubblici coinvolti
proprio delle CdS e La mancata partecipazioneldstagetti alle CdS pud causare considerevoli
problemi nella gestione di questo istituto.

Dall’analisi dei casi a disposizione (vedi tab. 8me anche dalle interviste realizzate, emerge
come esistano alcuni importanti Enti particolarneem$senti come le Soprintendenze e, seppure in
misura minore, gli Uffici Regionali. Nonostante otivi che causano le assenze di questi Enti siano
comprensibili date le numerosissime richieste digupazione a CdS che questi ultimi ricevono, le
assenze di tali soggetti, spesso preposti allaalitk interessi importanti e sensibili, rischiassue

di bloccare lintero iter amministrativo o, nel pggre dei casi, di impedire la conclusione della

Conferenza.

% Barella D. e M. Sartoni (2008)a Conferenza di servizi: analisi empirica ed espeze a confronto_aboratorio di
Politiche — Corep, Osservatorio della Riforma Amistirativa - Regione Piemonte.
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La normativa in vigore durante lo svolgimento deledS a disposizione (art. 14-ter 1241/90),
precisava, a proposito di questo problema, che csieske considerare acquisito il parere
dellamministrazione il cui rappresentante, coaeténte invitato, non avesse espresso
definitivamente la volonta dellamministrazione pagsentata. Inoltre, nel corso degli anni la
giurisprudenza ha definito che I'amministraziongalarmente convocata ad una CdS non puo
esprimere il proprio dissenso al di fuori del dettmssesso amministrativo in quanto in base al 14-
ter comma la CdS e l'unico luogo in cui gli intesiesappresentati dalle singole amministrazioni
devono essere valutati e comparati al fine di iinldiare gli interessi prevalenti. Nonostante, quindi
la legislazione considerasse acquisito 'assenscatgyetti assenti, le amministrazioni procedenti
trovavano chiare difficolta nel procedere alla dosimne della Conferenza senza I'assenso di questi
soggetti in particolare quando questi ultimi ergneposti alla tutela di interessi pubblici, il tsc

di dover adottare la via legale, creando situazainconflitto con Enti importanti portatori di
interessi  sensibili, spingeva quindi le amminisbaz a temporeggiare, attendendo il
sopraggiungere di un tardivo parere e prolungamgdoquesto modo lintero procedimento

amministrativo.

Il Decreto Legge n. 78 del 31 maggio 2010 entratovigore il 3 agosto 2010 ha introdotto
importanti modifiche alla Legge 241 del 1990 in enet di Conferenza dei Servizi.

In particolare la modifica del comma 7 dell'articol4-ter € stata introdotta con lo specifico
obiettivo di evitare che I'assenza o un parere nmgeto di un’amministrazione possa impedire la
chiusura delliter. 1l nuovo articolo infatti fa he vengano considerati acquisiti i pareri delle
amministrazioni regolarmente invitate, comprese llgu@reposte alla salute, alla pubblica
incolumita e alla tutela dell’'ambiente, nei caskcili il rappresentante, all’'esito dei lavori della
Conferenza, non abbia espresso definitivamenteltata dell’amministrazione rappresentata.
Inoltre I'articolo 49 della nuova legge stabilistiee i responsabili degli sportelli unici o i Comuni
concordino con i soprintendenti il calendario, ahmerimestrale, delle riunioni delle Conferenze
che coinvolgano atti di assenso o consultivi di petanza del ministero per i beni culturali
incentivando in questo modo la partecipazione Idiiigportanti organi di tutela alle attivita della

CdS.

Infine, il nuovo comma 6-bis dell’art. 14-ter, sg@a che, al termine dei lavori o scaduto il temeni
previsto per il procedimento, 'amministrazione pdoaver valutato le specifiche risultanze della
Conferenza e tenendo conto delle posizioni pretiadspresse, debba obbligatoriamente adottare la

determinazione motivata di conclusione e che lagatnpartecipazione alla CdS o la ritardata o
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mancata adozione della determinazione di conclesitah procedimento debbano essere valutate ai
fini della responsabilita dirigenziale o disciplisae amministrativa nonché ai fini dell’attribuzeon
della retribuzione di risultato, restando salvdliiitto del privato di dimostrare il danno derivant

dalla mancata osservanza del termine di conclusiehprocedimento.

Le due modifiche appena descritte sanzionando, ria parte, I'inerzia dei soggetti assenti
spingendoli con maggior forza a partecipare altis=o ad assumersi pienamente le conseguenze
delle proprie assenza e costringendo, dall'aleEnfhinistrazione procedente a concludere in ogni
caso il procedimento alla scadenza dei termininitefoer legge, mirano chiaramente a risolvere le
problematiche che possono scaturire dall’assenzntdiimportanti alle sedute delle Conferenze,
assenze che possono portare, come abbiamo vistonadsituazione di vero e proprio stallo

dell'intero procedimento amministrativo.

Tuttavia, nonostante le chiare intenzioni dellavaulegge e difficile immaginare che tali modifiche
normative possano effettivamente portare ad un atongella partecipazione alle Conferenze in
particolar modo di quei soggetti, come le Soprideaze e i Settori regionali i quali spesso si
trovano nell'impossibilita pratica di partecipattivwamente all’enorme numero di CdS cui vengono
invitati. Fermo restando dunque il livello di aszali tali importanti soggetti, che presumibilmente
non subira variazioni in senso positivo, la nuceggk offre effettivamente maggiori garanzie agli
Enti procedenti di poter portare a termine le Cd@jostante le assenze, nei tempi previsti dalla
legge. Seppure questo possa da un lato produrreaggiore sveltimento dei tempi delle CdS e
quindi dei procedimenti ed una riduzione se norsdamparsa delle situazioni di stallo che in
precedenza si verificavano, dall’altro rischia drtare ad una riduzione della garanzia di difesa di
guegli interessi pubblici tutelati da Enti che papossibilita pratica non parteciperanno alle sedut
della CdS.

Inoltre occorre considerare l'importante contributbe questi Enti specializzati, possessori
considerevoli competenze tecniche, possono fosiaan termini tecnici che operativi all'interno

delle CdS rendendo migliore la definizione e vatidae dei progetti e della loro attuazione.

La scelta dei soggetti da invitare

Un secondo problema emerso tanto dalle interviggatp dall'analisi del materiale documentale e
legato all'individuazione dei “soggetti interessa&tidunque da invitare alla CdS. A tale proposito |
legge, esclusi particolari casi come ad esemp\Aq risulta essere piuttosto vaga, asserendo che

debbano essere invitate tutteal@ministrazioni interessate
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Occorre precisare che la difficolta nell'individuaze dei soggetti da invitare, non si presenta in
realta sovente in quanto gli specifici Settori corlu sono spesso consapevoli dei soggetti
interessati di cui € necessario ottenere parergrizaazioni o nullaosta, nei casi che coinvolgono
dei procedimenti amministrativi che sono soliti tijese che portano talvolta all’istituzione di una
CdS. Tuttavia queste amministrazioni si trovanocortal nella situazione di dover gestire
I'approvazione di progetti piuttosto complessi gahto di vista tecnico e che coinvolgono dunque
numerosi interessi, € in questi casi che la fagedividuazione dei soggetti da coinvolgere in sede
di Conferenza diventa piuttosto complessa e ihisdi trascurare alcuni interessi aumenta.
Occorre ricordare che nonostante questa problemaienbri presentarsi di rado, nel caso di
mancato invito di un soggetto interessato le camsege possono essere importanti soprattutto in
termini di allungamento dei tempi di conclusioné picedimento in oggetto, infatti, nel caso in
cui il parere del’Ente erroneamente non invitasultasse essere discorde da quello delineatosi in

sede di CdS sarebbe opportuno riconvocare una nt@d8gper evitare impugnazioni giudiziarie.

Dall'analisi realizzata sui casi € emerso che,rad fi ridurre il rischio di trascurare qualsivayli
soggetto interessato, le amministrazioni procedemtirono a differenti espedienti.

In alcuni casi (vedi Fossano) i Settori comunatidieno a comprendere nell’elenco dei soggetti
invitati anche quegli Enti per i quali la necesdiiapartecipazione & dubbia. In altri casi (vedi
Buttigliera Alta) 'amministrazione introduce, afiterno della lettera di convocazione inviata agli
Enti individuati come soggetti interessati, un & invito a comunicare tempestivamente
'eventuale necessita di acquisire ulteriori padariparte di Enti non ancora convocati (non preésent

dunque nell’elenco degli indirizzi) al fine di potgrocedere alla loro convocazione.
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VIIl. CONSIDERAZIONI CONCLUSIVE

Dall'analisi svolta € emerso chiaramente I'impotéaruolo che le effettive modalita organizzative e
di gestione delle CdS, e non soltanto le procedwrenativamente definite, possono giocare nel
perseguimento di quegli obiettivi che ['istitutolideCdS si pone ovvero la semplificazione e la
velocizzazione del procedimento amministrativo eabrdinamento dei diversi interessi pubblici

coinvolti.

La flessibilita dello strumento della CdS, comengeeso chiaramente dai casi analizzati, rende
possibile nella pratica diversi utilizzi di questtituto. In particolare nei casi che presentano
particolari complessita tecniche, un consistentmamo di soggetti partecipanti o I'emergere di
importanti conflittualita tra gli attori, sembra el’adozione di una modalita di gestione della
Conferenza quanto piu possibile ampia contribugspartare in tempi ridotti alla definizione di una
decisione condivisa. Una gestione, infatti, cheeplhssi le prassi e gli obblighi definiti per legge
coinvolgendo in modo informale i soggetti interéssgorevedendo un piu strutturato ed inclusivo
lavoro preparatorio e di coordinamento, sembrader@ in modo decisamente positivo sullo
svolgimento delle Conferenze.

Occorre inoltre precisare che la strutturazioneagporti informali tra gli Enti, soprattutto traejii

che si trovano piu spesso a dover collaboraregpbé incidere in modo determinante sull’aspetto
partecipativo della CdS, spingendo, anche quedii ¢he solitamente non partecipano alle sedute

ad apportare il loro contributo in termini tecnéchon solo, alla risoluzione della CdS.

Per quanto riguarda invece i casi piu semplici dSCquelli in cui non sussistono particolari
complessita tecniche o situazioni di conflittualta per i quali sia necessario per legge indire una
Conferenza, sembrerebbe opportuno attivare, abimt del procedimento della Conferenza,
strumenti di partecipazione piu flessibili e velobie possano contribuire a rendere il lavoro di tut
gli attori coinvolti piu agevole e, in generalei@urre ulteriormente i tempi ed i costi della Cdis.
particolare far coincidere in un’unica seduta olanstessa giornata piu CdS potrebbe agevolare
molto il lavoro degli apparati amministrativi inderando la partecipazione alle sedute di un
maggior numero di soggetti.

Inoltre, I'adozione di strumenti informatici (giaqvista dalla legge) per la gestione delle diverse
fasi della Conferenza potrebbe contribuire in maignificativo all'accelerazione dellintero

procedimento.
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In generale la diffusione del ricorso di strumenformatici per lo svolgimento delle Conferenze
potrebbe portare benefici a tutte le tipologie dSCin particolare alle piu complesse, sia rispaito
tempi di svolgimento delle stesse che al processmmcertazione tra gli interessi e al livello di
partecipazione dei soggetti invitati.

A tale proposito occorre precisare che proprio. |[2411/90 prevede la possibilita di sviluppo di
modalita di interazione tra pubbliche amministrazianche attraverso le ICT. In particolare e il
comma 5 bis dell'art. 14 ad affermare che "Pregemedo tra le amministrazioni coinvolte, la CdS é
convocata e svolta avvalendosi degli strumentirmédici disponibili, secondo i tempi e le modalita

stabiliti dalle medesime amministrazioni".

Ripercorrendo l'intero iter procedurale tipico diauCdS, si possono facilmente identificare le
principali attivita che piu agevolmente si prestaamb essere informatizzate, che vanno dalla
trasmissione di comunicazioni (es: la convocaziang)i soggetti interessati all’acquisizione di
documentazione fino alle vere e proprie seduteadétinferenza che potrebbero essere realizzate

per mezzo forum on line o videoconferenze.

| Benefici che I'incentivo, ad opera degli Enti posti, della diffusione di tale modalita di gesgon

e svolgimento delle CdS potrebbero portare sondepiadi e vanno dalla riduzione dei tempi dei
procedimenti, ad una migliore e piu efficiente\dtisi di informazione dei soggetti interessati geazi
alla semplificazione del reperimento e della trasmine delle documentazioni progettuali e degli
atti necessari, alla possibilita di una piu stn@#ta attivita di dialogo e concertazione tra gltiEn
fino allincremento della partecipazione di quegiiti che, come abbiamo visto in precedenza, per
problemi di natura pratica e logistica piu raramepfrtecipano alle CdS ma che grazie alla
riduzione dei tempi necessari alla partecipazionell&azzeramento dei costi relativi agli
spostamenti altrimenti indispensabili, potrebbend @gevolmente essere coinvolti in tutto I'iter

della Conferenza.

In particolare nei casi di CdS piu semplici, cheneoabbiamo visto si chiudono gia in tempi brevi,
'intero procedimento di Conferenza, dalla conveoae dei soggetti interessati, alle sedute,
potrebbe essere gestito per via telematica, comamseguente ulteriore ridimensionamento dei

tempi e una riduzione dei costi (di spostament@pdiaunicazione...).

Rispetto invece ai casi piu complessi dal puntaigta tecnico o a quelli il cui il numero di sogget

coinvolti € consistente e per i quali, quindi unmamto di incontro e discussione tra numerosi
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soggetti coinvolti risulta essere effettivamentigeutgli strumenti telematici potrebbero comunque

costituire uno strumento utile in tutte quelle fdsila CdS che precedono le sedute.
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APPENDICE

SCHEDE TECNICHE DELLE CDS

TELECOM |

In data 19/07/2007 la Societa Telecom Italia S.presenta un’istanza per linstallazione di
impianti radioelettrici nel fabbricato sito in Vidosta 27. Nel corso dellanno 2006 la Societa
Telecom aveva gia inviato al Comune di Buttigliekhia due note in merito alle proposte di
localizzazione degli impianti per I'anno 2007, h&omune aveva invitato la Societa ad utilizzare i
siti gia esistenti, senza ottenere alcuna rispwstaerito. L’Amministrazione Comunale esprime
dissenso motivato sull'intervento in oggetto poickéso ricade in “Zona di installazione
condizionata”, ma e disponibile alla collocazionell'dnpianto presso un’area privata in Via
Castello. Dopo un incontro informale con la SociBééecom Italia S.p.a. non si riesce ad ottenere
alcuna soluzione condivisa e viene quindi convouoataCdS.

CdS: Installazione di impianti radioelettrici |

DURATA 19

CONVOCAZIONE 01/08/2007

SEDUTA 27/11/2007 h. 10:30 Orario previsto h. 10:00
CHIUSURA 27/11/2007 h. 11:45

NUMERO DI PROGETTI 1

ESAMINATI

PARTECIPANTI 4

Settore Urbanistica ed Edilizia
Comune di Buttigliera Alta
Responsabile del Procedimento

sono inoltre presenti
I'Assessore all'Urbanistica
ed Edilizia Privata e il
Responsabile dell'Area
Urbanistica ed Edilizia

Privata

INVITATI

e presente 1
rappresentante dell' Area
Ambiente

Servizio Qualita dell’aria e Risorse Energetiche
Provincia di Torino

ARPA Piemonte

sono presenti 4

Consulenti della Societa Telecom lItalia S.p.a. .
rappresentanti

ASSENTI/PARERI-NOTE

in data 23/10/2007 invia

ARPA Piemonte -
parere tecnico favorevole

SVOLGIMENTO (punti salienti)

Si procede allesame dell'istanza presentata dalla Societa Telecom S.p.a.,
I'Assessore ripropone la disponibilita del Comune alla collocazione dell'impianto
presso un'area privata in via la Castello. Gli ingegneri della Soc. TELECOM
sottolineano la non idoneita di questo sito e ricordano il parere favorevole
dell'Arpa.

L'Assessore chiede le tempistiche di realizzazione del progetto alla Soc.
TELECOM in quanto € in corso la stesura del Regolamento degli impianti
radioelettrici e ne attenderebbe I'approvazione definitiva.

Nonostante i pareri favorevoli dei presenti, 'Amministrazione Comunale conferma
il motivato dissenso reso prima della convocazione della CdS.

L'Amministrazione comunale si riserva di valutare soluzioni alternative funzionali e
condivise con la Societa Telecom.

ESITO

L'istanza presentata non viene approvata in sede di CdS.

EVENTUALI
PRESCRIZIONI/INDICAZIONI
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TELECOM 11

In data 29/04/2010 la Societa Telecom Italia Sresenta una nuova istanza per l'installazione di
impianti radioelettrici in un nuovo sito concordaton I'amministrazione comunale. Il Comune di
Buttigliera Alta, che nella precedente CdS aveyaresso motivato dissenso, convoca una nuova
CdS per I'esame della nuova istanza e I'acquiseidei pareri da parte degli altri Enti interessati.

CdS: Installazione di impianti radioelettrici Il

DURATA 1g
CONVOCAZIONE 20/05/2010

SEDUTA 08/06/2010 h. 10:00
CHIUSURA 08/06/2010 h. 11:30
NUMERO DI PROGETTI 1

ESAMINATI

PARTECIPANTI 4

Settore Urbanistica ed Edilizia
Comune di Buttigliera Alta
Responsabile del Procedimento

Inoltre & presente un
funzionario del Comune
Istruttore Tecnico

INVITATI

Servizio Qualita dell’aria e Risorse Energetiche
Provincia di Torino

ARPA Piemonte

Consulenti della Societa Telecom lItalia S.p.a.

sono presenti 2
rappresentanti

ASSENTI/PARERI-NOTE

ARPA Piemonte

In data 03/06/2010 invia
parere tecnico favorevole

Servizio Qualita dell'aria e Risorse Energetiche
Provincia di Torino

In data 04/06/2010 invia
parere: € possibile
concordare con i gestori le
modalita di installazione
dell'impianto nel sito
previsto

SVOLGIMENTO (punti salienti)

Richiamata l'istanza presentata dalla Societa Telecom nella precedente CdS del

2007, I'Amministrazione Civica prende atto delle osservazioni formulate dalla

Societa Telecom nella nuova istanza ed esprime parere favorevole.

ESITO

Gli Enti approvano all'unanimita il progetto

EVENTUALI
PRESCRIZIONI/INDICAZIONI
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RIASSETTO SPONDALE

In data 02/10/2009 la sig.ra Mongelli G. presemastanza presso il Comune di Buttigliera Alta
(D.L.A. edilizia) per la realizzazione di un’'opetariassetto spondale di una ex cava sita in frazio
Ferriera. La Regione Piemonte e la Provincia dinkmesprimono note in merito alla richiesta dei
rispettivi pareri di competenza: la Regione Pieraatieva che il laghetto € escluso dalla disciplina
prevista dalla normativa regionale; la Provincia drino rileva che occorre il deposito dell’istanza
di parte per il vincolo idrogeologico ovvero é nesario procedere nellambito di una CdS. I
Comune di Buttigliera Alta convoca una CdS per &iopi ulteriori pareri da parte degli Enti
interessati.

CdS: Opere di riassetto della sponda ovest del lag  hetto sito in frazione Ferriera

DURATA 1g

CONVOCAZIONE 11/11/2009

SEDUTA 26/11/2009 h. 10:00
CHIUSURA 26/11/2009 h. 11:30
NUMERO DI PROGETTI 1

ESAMINATI

PARTECIPANTI 12

Settore Urbanistica ed Edilizia
Comune di Buttigliera Alta
Responsabile del Procedimento

sono presenti inoltre il
Responsabile del
Procedimento
Paesaggistico e un
funzionario Tecnico
istruttore

INVITATI

Settore Idraulica Forestale e Tutela del Territorio
Regione Piemonte

Settore Pianificazione Territoriale e Paesaggistica
Regione Piemonte

Settori Difesa del Suolo e Attivita Estrattive
Provincia di Torino

Settore Valutazione Impatto Ambientale
Provincia di Torino

Settore Gestione Rifiuti e Bonifiche
Provincia di Torino

AIPO

in data 30/10/09 invia nota
di richiesta integrazioni

Proprieta

Impresa Esecutrice

'impresa si & presentata in
sede di CdS su preventiva
richiesta della Proprieta

ARPA Piemonte

sono presenti 2
rappresentanti

Corpo Forestale dello Stato

invitato dal Comune di
Buttigliera Alta su
segnalazione della
Provincia di Torino per la
competenza in materia.
Sono presenti 2
rappresentanti

Progettista - professionista incaricato dalla
proprieta

ASSENTI/PARERI-NOTE

Settore Pianificazione Territoriale e Paesaggistica
Regione Piemonte

in data 25/11/2009 ha
inviato nota

Settore Pianificazione difesa del Suolo - Dighe
Regione Piemonte

in data 27/10/2009 invia
nota precedente alla
convocazione

ARPA Piemonte

in data 26/11/2009 invia
nota prescrizioni
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Settori Difesa del Suolo e Attivita Estrattive
Provincia di Torino

25/11/2009 nota invia
integrazioni necessarie al
fine del rilascio
dell'Autorizzazione al
Vincolo Idrogeologico

Settore Valutazione Impatto Ambientale
Provincia di Torino

Settore Gestione Rifiuti e Bonifiche
Provincia di Torino

In data 25/11/2009 invia
nota

AIPO

in data 26/11/2009 invia
nota di richiesta
integrazioni per poter, in
seguito, trasmettere il
proprio parere

SVOLGIMENTO (punti salienti)

A seguito di un sopraluogo da parte del Corpo Forestale dello Stato, emerge la
necessita di un‘autorizzazione in merito al Vincolo Idrogeologico della Provincia di
Torino. Poiché vi € bisogno altresi dell'Autorizzazione paesaggistica sub-delegata
al Comune e dell'ottemperanza alle prescrizioni ed integrazioni del parere ARPA e
AIPO, il Comune di Buttigliera Alta decide di convocare una successiva seduta di

CdS per il 14/01/2010.

ESITO

La CdS si conclude con quest'unica seduta per rinuncia da parte della proprieta.

EVENTUALI
PRESCRIZIONI/INDICAZIONI

Prescrizioni del’ARPA; integrazione dell' AIPO e della Provincia di Torino.
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IMPIANTO IDROELETTRICO

In data 28/04/2009 la Societa Valdena S.r.l. presBistanza per la realizzazione di un impianto
idroelettrico. Il Comune di Vercelli trasmette tamza alla Soprintendenza per i Beni Architettonici
e per il Paesaggio al fine del rilascio del pamireui al comma 5 dell'art. 146 D. Lgs. 42/2004.
Decorso il termine di 45 giorni senza che la Sdprnidenza abbia presentato alcun parere, in data
03/05/2010 il Responsabile del Procedimento deto&etUrbanistica ed Edilizia convoca la
Soprintendenza in un’apposita CdS per il rilascio wh’autorizzazione paesaggistica. La
Soprintendenza lascia passare i 60 giorni pred@tnuovo art. 146 del codice dei beni culturali e
del paesaggio e la CdS si conclude dunque in utaunieve seduta in data 10 maggio 2010.

CdS: Rilascio di un’autorizzazione paesaggistica pe  r la realizzazione di una nuova
centrale idroelettrica

DURATA 1g

CONVOCAZIONE 03/05/2010

SEDUTA 10/05/2010 h. 10:00
CHIUSURA 10/05/2010 h. 10:30
NUMERO DI PROGETTI 1

ESAMINATI

PARTECIPANTI 3

Settore Urbanistica ed Edilizia
Comune di Buttigliera Alta
Responsabile del Procedimento Edilizio

Settore Urbanistica ed Edilizia
Comune di Buttigliera Alta
INVITATI Responsabile del Procedimento Paesaggistico

Soprintendenza Per i Beni Architettonici e Per il
Paesaggio

Soprintendenza per i Beni Architettonici e per il

ASSENTI/PARERI-NOTE h
Paesaggio

La Conferenza si conclude con un'unica breve seduta perché la Soprintendenza

SVOLGIMENTO (punti salienti) non si & presentata

ESITO I Comune di Buttigliera Alta ritiene acquisito I'assenso al rilascio
dell'autorizzazione paesaggistica.

EVENTUALI
PRESCRIZIONI/INDICAZIONI
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CA.DI.RAT

L'Amministrazione comunale di Vercelli, con deliaeione del 18/03/09 adotta il Progetto
Integrato di Intervento per la riqualificazione anstica relativo all’area archeologica di Viale
Rimembranza. Il Progetto prevede [l'utilizzaziondamistica delle aree archeologiche in esso
individuate secondo diverse destinazioni: areeediipenza di edifici a destinazione residenziale e
commerciale/direzionale; aree a servizi di progriptivata assoggettate alluso pubblico; aree a
servizi di proprieta pubblica. La CdS é indettdim¢ di acquisire nulla osta e/o autorizzazioni e/o
pareri e/o assensi di competenza di altri Entitiredlanente al Progetto definitivo, in via prelimiear
all'approvazione del Progetto da parte del Corsigbmunale.

CDS: acquisizione di pareri relativi al progetto pe  r la riqualificazione complessiva
dell'area compresa tra i tracciati di C.so De Rege e Viale Rimembranza, definita dal
nuovo P.R.G.C. area Strategica “CA.DI.RAT”

DURATA 1g
CONVOCAZIONE 25/06/2009

SEDUTA 13/07/2009 h. 10:00
CHIUSURA 13/07/2009 h. 11:30
NUMERO DI PROGETTI )

ESAMINATI

PARTECIPANTI 5

Settore Sviluppo Urbano ed Economico
Comune di Vercelli
Responsabile del Procedimento

Soprintendenza per i beni archeologici del Piemonte

sono presenti 3

A.T.E.N.A SPA ;
rappresentanti

Settore LL.PP
INVITATI Comune di Vercelli

Nota di parere favorevole
previa verifica dei tecnici
dell'Ass. degli elaborati
progettuali

A.L.O.S. (Associazione Irrigua Ovest Sesia);

ASSENTI/PARERI-NOTE

| partecipanti esaminano la documentazione progettuale contenente gli interventi

SVOLGIMENTO (punti salienti) tecnici proposti per la riqualificazione complessiva dell'area denominata
"CA.DI.RAT".

ESITO Non sussistono motivi ostativi dal punto di vista tecnico - Parere favorevole.

EVENTUALI

PRESCRIZIONI/INDICAZIONI
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RISOTECA REGIONALE

L’intervento riguarda il recupero funzionale detiinobile di proprieta della Citta di Vercelli,
denominatoex Enal Il progetto definitivo sottoposto alla CdS é staireceduto da indagini
diagnostiche e strutturali e dalla verifica sot@spetto della vulnerabilita alle azioni statiche e
sismiche. L'intervento € stato oggetto di contributegionale. La CdS e indetta al fine
dell'acquisizione del parere da parte degli Entlele Amministrazioni interessate sul progetto

definitivo dell’intervento.

CdS: Progetto per la realizzazione della Risoteca R egionale

DURATA 1g
CONVOCAZIONE 17/09/2009

SEDUTA 28/09/2009 h. 14:45
CHIUSURA 28/09/2009

NUMERO DI PROGETTI )

ESAMINATI

PARTECIPANTI 6

Settore Sviluppo Urbano ed Economico
Comune di Vercelli
Responsabile del Procedimento

il Comune ha richiesto agli
Architetti la consegna

Settore LL.PP anticipata di parte degli
Comune Vercelli elaborati rispetto al
termine contrattuale del
21/09/09
Servizi di Igiene Sanita Pubblica
INVITATI ASL Vercelli
Servizi di Igiene Alimenti e Nutrizione non invitato
ASL Vercelli
Soprintendenza Beni Architettonici e Paesaggio
Consulenti del Comune di Vercelli sono presentl .3
rappresentanti
ASSENTI/PARERI-NOTE Soprintendenza ai Beni Architettonici e al Paesaggio
| professionisti illustrano brevemente gli elaborati progettuali redatti e il Comando
SVOLGIMENTO (punti salienti) Provinciale Vigili del Fuoco conferma il contenuto del nulla osta espresso nella
nota del 28.09.09.
ESITO Gli Enti approvano all'unanimita il progetto.
L'ASL non ritiene di formulare prescrizioni in questa fase progettuale.
EVENTUALI

PRESCRIZIONI/INDICAZIONI
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PULTRONAGGIO

La ditta Pultronaggio Angelo svolge attivita di upero rifiuti e commercio di rottami metallici. In
seguito a sopraluoghi effettuati da parte delle@idt competenti viene rilevata una situazione di
cattiva gestione delle attivita di recupero consaguente potenziale di contaminazione del suolo e
sottosuolo. Questa situazione porta alla preseamtazida parte della ditta, di un Piano di
Caratterizzazione approvato in CdS il 23/07/2008uendi realizzato, in seguito al quale viene
appurato il superamento dei limiti di legge di acmateriali inquinanti nel suolo superficiale d ne
nelle acque sotterranee. La CdS ¢ indetta per esagnla relazione tecnica finale contenente i
risultati della caratterizzazione e il piano diws&zza operativa ovvero gli interventi da attuage p
la messa in sicurezza dell'area.

CdS: Piano di Caratterizzazione del sito di Via W.  Manzone 205 Esame della
documentazione Relazione tecnica finale e piano di sicurezza operativa

DURATA 1g
CONVOCAZIONE 21/01/2010

SEDUTA 03/02/2010 h. 9:30
CHIUSURA 03/02/2010 h. 11:00
NUMERO DI PROGETTI 1

ESAMINATI

PARTECIPANTI 5

Sviluppo Urbano ed Economico
Comune di Vercelli
Responsabile del Procedimento

Servizio Ambiente
Comune Vercelli

Settore Tutela Ambientale sono presenti 2
Provincia di Vercelli rappresentanti

ARPA Piemonte

INVITATI

sono presenti 2
rappresentanti:
Rappresentante (per
delega) e Consulente
tecnico progettista della
Ditta P.A.

Ditta P. A.

ASSENTI/PARERI-NOTE

| partecipanti esaminano la documentazione progettuale contenente gli interventi
tecnici proposti per la messa in sicurezza del sito e prendono atto della volonta
della Ditta. P.A. di predisporre un programma di monitoraggio (campionamento e
analisi della falda freatica).

SVOLGIMENTO (punti salienti)

ESITO Non sussistono motivi ostativi dal punto di vista tecnico - Parere favorevole.
EVENTUALI Prescrizioni in merito alle modalita e ai tempi di attuazione del monitoraggio della
PRESCRIZIONI/INDICAZIONI falda freatica.
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EXMONTEFIBRE |

Nelllanno 2007 il Comune di Vercelli ottiene un dimziamento regionale per avviare una prima
bonifica di un lotto dell'area Ex Discarica Montat a titolo di prova pilota di trattamento; i lavo
partono il 4/03/2009 ed hanno una durata di 10 .nieSifebbraio € convocata una riunione tecnica
per valutare la possibilita, sulla base degli et primo lotto bonificato, della bonifica delltera
area. Nella riunione tecnica viene individuata tdusione di messa in sicurezza permanente
dell'area. Nella stessa data viene affidata altaeté@ CSD INGEA ['attivita di predisposizione del
Progetto di Messa in Sicurezza dell'area ed indatta CdS per la valutazione del progetto ai fini
della richiesta di finanziamento regionale.

CdS: Approvazione del progetto di messa in sicurezz ~ a permanente e sua quantificazione
economica dell'area Ex discarica Montefibre

DURATA 399

CONVOCAZIONE 05/02/2010

SEDUTA - prima 16/02/2010 h. 10:00
SEDUTA - seconda 19/02/2010 h. 09:00
CHIUSURA 19/02/2010

NUMERO DI PROGETTI 1

ESAMINATI

PARTECIPANTI 6

Sviluppo Urbano ed Economico
Comune di Vercelli
Responsabile del Procedimento

Servizio Ambiente e Qualita Urbana
Comune Vercelli

Servizio di lgiene Sanita Pubblica sono presenti 2

ASL Vercelli rappresentanti
INVITATI Settore Tutela Ambientale sono presenti 2

Provincia di Vercelli rappresentanti

ARPA Piemonte

Consulente del Comune di Vercelli sono presenti 2

CSD INGEA di Milano rappresentanti

Direzione Tutela e Risanamento ambientale,
ASSENTI/PARERI-NOTE Programmazione e Gestione Rifiuti
Regione Piemonte

11/02/2010 la CSD INGEA trasmette il progetto agli Enti interessati.
| SEDUTA: La societa CSD INGENA illustra il progetto di messa in sicurezza
permanente dell'area. La Provincia di Vercelli fa richiesta di integrazioni al
progetto, per questo motivo si stabilisce di riconvocare in seconda sessione la
Cds.

Il SEDUTA: La societa CSD INGEA illustra le integrazioni richieste.

SVOLGIMENTO (punti salienti)

ESITO Il progetto definitivo e le relative integrazioni sono approvati all'unanimita.

EVENTUALI
PRESCRIZIONI/INDICAZIONI
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EXMONTEFIBRE I1

In data 01/04/2010 la Regione Piemonte - Direzidngbiente invia al Comune di Vercelli una

richiesta di integrazione al Progetto di Messaiou®zza Permanente dell’Ex Discarica Montefibre
al fine di diminuire i costi di intervento. In paxlare la richiesta prevede I'eliminazione delle
attivita di inertizzazione ritenute non indispengab fini della messa in sicurezza del sito. LdSC

e indetta al fine dell'approvazione della ridefinize del progetto.

CdS: Ridefinizione del progetto di messa in sicure  zza permanente dell'area Ex discarica

Montefibre
DURATA 19
CONVOCAZIONE 06/05/2010
SEDUTA - prima 13/05/2010 h. 12:10
CHIUSURA 13/05/2010 h. 13:25
NUMERO DI PROGETTI 1
ESAMINATI
PARTECIPANTI 6
Sviluppo Urbano ed Economico
Comune di Vercelli
Responsabile del Procedimento
Servizio Ambiente
Comune Vercelli
Servizio di Igiene Sanita Pubblica
ASL Vercelli
INVITATI Settore Tutela Ambientale Provincia di Vercelli
ARPA Piemonte Sono presentl .2
rappresentanti
Consulente del Comune di Vercelli sono presenti 2
CSD INGEA di Milano rappresentanti
ASSENTI/PARERI-NOTE

Il rappresentante della CSD IGEA presenta i risultati della Caratterizzazione e dei
risultati delle prove pilota eseguite sul primo lotto e illustra il Progetto di Messa in
Sicurezza dell'area (gia approvato) e la ridefinizione del progetto secondo le
indicazioni della Regione .

Il responsabile del procedimento informa che I'AIPO ha fornito parere favorevole
per guanto di competenza.

SVOLGIMENTO (punti salienti)

ESITO Gli Enti approvano all'unanimita il progetto, con indicazioni.

EVENTUALI
PRESCRIZIONI/INDICAZIONI

Indicazioni relative alla realizzazione del progetto.
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MONTEFIBRE LIMITROFE

I Comune di Vercelli decide di realizzare indagamnbientali sull’area circostante alla Ex Discarica
Montefibre per la quale esiste gia un progettodtiifica. A tale scopo indice, in data 12/04/2010,
un tavolo tecnico cui sono invitati, e parteciparappresentanti del Comune di Vercelli, della
Provincia di Vercelli, dellArpa Piemonte, e dell@SD INGEA (azienda incaricata della
realizzazione dei lavori) al fine di illustrare isultati ottenuti dall’esecuzione del piano di
caratterizzazione delle aree limitrofe allEx Digca Montefibre. La CdS e indetta al fine di
esaminare lo stesso elaborato “Relazione fine iaeativa alle indagini ambientali inerenti il

Piano della caratterizzazione delle aree limitadfa discarica Ex discarica Montefibre”.

CdS: Esame dell'elaborato Relazione fine lavori relativa alle indagini ambientali inerenti
il Piano della caratterizzazione delle aree limitr  ofe alla discarica Ex discarica Montefibre

DURATA 1g
CONVOCAZIONE 06/05/2010

SEDUTA 13/05/2010 h. 10:45
CHIUSURA 13/05/2010 h. 12:10
NUMERO DI PROGETTI )

ESAMINATI

PARTECIPANTI 7

Sviluppo Urbano ed Economico
Comune di Vercelli
Responsabile del Procedimento

Servizio Ambiente
Comune Vercelli

Provincia di Vercelli

Settore Tutela Ambientale
Provincia di Vercelli

INVITATI -
ARPA Piemonte sono presenti 2

rappresentanti
Servizio di Igiene Sanita Pubblica sono presenti 2
ASL Vercelli rappresentanti

Consulente del Comune di Vercelli
CSD INGEA di Milano

ASSENTI/PARERI-NOTE

Il rappresentante della CSD INGEA llustra i risultati del Piano di
Caratterizzazione delle aree limitrofe alla discarica Ex Montefibre. Gli Enti
Concordano con la necessita di un'integrazione delle indagini. La discussione
procede analizzando quanto gia emerso nell'incontro tecnico del 12 aprile.

SVOLGIMENTO (punti salienti)

Vengono definite con precisione le indagini integrative necessarie
Si concorda sulle necessita di emettere Ordinanza di divieto di coltivazione e
accesso agli orti dove € stata identificata contaminazione superiore ai limiti per
uso residenziale.

ESITO

EVENTUALI
PRESCRIZIONI/INDICAZIONI
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SIRC

In data 20/11/2001 la Soc. SIRC presenta, presSpdotello Unico per le Imprese del Comune di
Rivalta, istanza per I'ottenimento dellautorizzaze per la realizzazione di una struttura
alberghiera. Il progetto risulta in contrasto construmento urbanistico pertanto I'istanza viene
rigettata e in data 29/11/2001 il responsabile ptetedimento convoca una CdS finalizzata alla

valutazione della compatibilita urbanistica delgetio.

CdS: Realizzazione di un nuovo impianto alberghier o

DURATA 84 gg

CONVOCAZIONE 26/11/2001

SEDUTA - prima 21/12/2001

SEDUTA -seconda 15/03/2002 h. 10:00
CHIUSURA 15/03/2002

NUMERO DI PROGETTI 1

ESAMINATI

PARTECIPANTI 10

Sportello Unico per le Imprese di Rivalta
Rappresentante dell' Amministrazione Procedente

INVITATI

Assessore all'Urbanistica
Regione Piemonte

Assessore all'Urbanistica
Provincia di Torino

Ente TOROC

Sindaco del Comune di Rivalta

Assessore all'Urbanistica
Comune di Rivalta

Dirigente Edilizia Privata ed Urbanistica
Comune di Rivalta

Sindaco del Comune di Orbassano

sono inoltre invitati ad

Professionisti incaricati Soc. SIRC intervenire i soggetti
portatori di interessi

pubblici o privati
individuali o collettivi
nonché i portatori di
interessi diffusi

Direttore di ASSOT (Agenzia per lo sviluppo del
sud-ovest di Torino

ASSENTI/PARERI-NOTE

Sindaco del Comune di Orbassano

SVOLGIMENTO (punti salienti)

| SEDUTA: il progetto presenta criticita relative all'accessibilita viaria dell'area
interessate dovute alle eccessive dimensioni della proposta progettuale (256
stanze); alla Soc. SIRC viene richiesto di rivisitare il progetto secondo le
specifiche indicazioni emerse in sede si CdS (ridimensionamento a 105 stanze)
TRA la | e la Il SEDUTA: La Soc. SIRC realizza incontri con TOROC che
sconsiglia la costruzione di strutture alberghiere inferiori alle 105 stanze;

in data 08/03/2002 viene deposita la versione aggiornata del progetto.

Il SEDUTA: si prende atto che il nuovo progetto (inviato agli invitati in allegato
alla convocazione) propone un ridimensionamento del 10% (da 256 a 230
stanze).

La Provincia richiama il parere inviato il 14/03/2002 relativo alla necessita di
trovare soluzioni in merito alle soluzioni di accesso alla viabilita provinciale che
dovranno essere sottoposte a parere definitivo del Serv. programmazione e
pianificazione viabilita della Provincia; infine sottolinea come il nuovo progetto
riduca di poco I'impatto sulla viabilita rispetto al progetto precedente.

Il TOROC sottolinea la necessita per la Provincia di Torino e per la Regione in
generale di aumentare I'offerta ricettiva in vista delle Olimpiadi ed in relazione
alla vocazione turistica che sta sviluppando il Piemonte. Per questo motivo ha
interesse che il progetto sia valutato positivamente.
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La Regione ribadisce che le dimensioni dell'area interessata risultano esigue in
relazione alla densita edilizia dell'intervento, aggiunge che il progetto in si
inserisce coerentemente nel contesto urbano circostante. Infine anticipa i
contenuti del parere regionale (Giunta) che pur nel rispetto delle considerazioni
tecnico-urbanistici emerse, invitera I'Amministrazione comunale a prendere la
decisione finale nel merito della variante al Piano Regolatore in analisi, tenendo
conto delle osservazioni proposte dai diversi soggetti intervenuti, con l'intesa che
se il Comune decidesse di promuovere liniziativa la Regione ne prendera atto
purché I'Amministrazione comunale esponga le motivazioni della scelta e le
eventuali condizioni relativa, in particolare al contesto urbanistico interessato.

ESITO

La decisione in merito alla variante € demandata dalla Regione al Consiglio
Comunale tenuto conto delle osservazioni di tutti i soggetti intervenuti.

EVENTUALI
PRESCRIZIONI/INDICAZIONI
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OPACMARE

In data 19/02/2004 la Ditta "OPACMARE" S.R.L. peeta istanza per I"ampliamento di un

fabbricato produttivo-industriale in Via Sanganmn@ si evince dall’attestazione del Dirigente
Settore Pianificazione e Gestione Urbanistica, rdgptto risulta in contrasto con i parametri

urbanistici specifici previsti per la zona oggetiiointervento, ma conforme alle norme vigenti in

materia ambientale, sanitarie e di sicurezza dedrtg pertanto il Responsabile dello Sportello
Unico del Comune di Rivalta convoca una CdS indtale Amministrazioni Pubbliche competenti

ad adottare atti di concerto o di intesa nonchascibre pareri, autorizzazioni, nulla osta, per la
conclusione del procedimento amministrativo.

CdS: Variante Urbanistica per I'ampliamento di un fabbricato produttivo-industriale in
Via Sangano - Ditta "OPACMARE" S.R.L.

DURATA 1g
CONVOCAZIONE 13/04/2004
SEDUTA 21/04/2004
CHIUSURA 21/04/2004
NUMERO DI PROGETTI )
ESAMINATI

PARTECIPANTI 5

Settore Territorio e Ambiente
Comune di Rivalta
Responsabile dello Sportello Unico per le Imprese

sono presenti 3
Comune di Rivalta rappresentanti, di cui 1
Assessore

INVITATI Settore Pianificazione e Gestione Urbanistica
Regione Piemonte

Sono presenti2

ASSOT S.R.L. :
rappresentanti

Ditta OPACMARE

ASSENTI/PARERI-NOTE

Dopo aver presentato l'istanza, la CdS si sofferma sulla prescrizione urbanistica

SYQLEAIENIE (] Sl che richiede ulteriore tempo per essere meglio valutata ed ottemperata.

| presenti convergono sulla necessita di una seconda seduta di CdS per
ESITO approfondire le diverse osservazioni ed elaborare una determinazione
conclusiva.

A seguito della partecipazione alla CdS, la Regione Piemonte richiede una
valutazione aggiuntiva ai fini dell'adozione della proposta di Variante.
EVENTUALI Tale prescrizione é stata formalizzata nel Parere Urbanistico in data 21/09/04 ed
PRESCRIZIONI/INDICAZIONI e parte integrante della delibera della Giunta Regionale Piemonte del 04/10/04
nella quale la Regione esprime il proprio assenso alla variante oggetto della CdS
rendendo superflua la seconda seduta.
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SV.B.

In data 29/03/04 la ditta S.V.B. S.p.a. presentsstamza tendente all'ottenimento dell’avvio delle

procedure per lautorizzazione per la realizzaziahe strutture a destinazione terziaria e

commerciale sul territorio di Rivalta di Torino. @e si evince dall’attestazione del Dirigente

Settore Territorio e Ambiente, il progetto risultacontrasto con lo strumento urbanistico P.R.G.C.,
ma conforme alle norme vigenti in materia ambientalnitarie e di sicurezza del lavoro, pertanto
il Responsabile dello Sportello Unico del ComuneRivalta convoca una CdS per vagliare |l

progetto.

CdS: Variante urbanistica per la realizzazione diu  na struttura a destinazione
commerciale terziaria in Via Giaveno

DURATA 494 gg

CONVOCAZIONE 14/06/2004

SEDUTA - prima 28/06/2004

SEDUTA - seconda 27/07/2004 Convocata il 19/07/04
SEDUTA - terza 26/10/2004 Convocata il 07/10/04
SEDUTA - quarta 04/08/2005 Convocata il 21/07/05
SEDUTA - quinta 04/11/2005 Convocata il 18/10/05
CHIUSURA 04/11/2005

NUMERO DI PROGETTI 1

ESAMINATI

PARTECIPANTI 10

Settore Territorio e Ambiente
Comune di Rivalta
Responsabile dello Sportello Unico per le Imprese

Settore Commercio e Artigianato
Regione Piemonte

Settori Pianificazione e Gestione Urbanistica
Regione Piemonte

sono presenti 4

Comune di Rivalta rappresentanti tra cui il
Sindaco
INVITATI ASSOT S.R.L.
Consulente del Comune di Rivalta
Servizio Urbanistica
Provincia di Torino
AS.COM CONFCOMMERCIO
Ditta S.V.B. S.p.a.
sono presenti 2
Comune di Orbassano rappresentanti uno dei
quali Assessore
ASSENTI/PARERI-NOTE ASSOT S.R.L.

In data 26/10/2005 invia
assenso

Nelle prime 4 sedute sono state approfondite le problematiche salienti. Il tempo
intercorso tra la Il e la IV sessione e dovuto al rilascio dei pareri della Regione
SVOLGIMENTO (punti salienti) Piemonte e della Provincia di Torino. Tali prescrizioni sono state accolte dalla
Ditta S.V.B. S.p.a.. Nella V ed ultima seduta di CdS vengono espressi pareri
favorevoli al progetto presentato integrato con le prescrizioni predette.

Regione Piemonte

ESITO La CdS si conclude con I'approvazione del progetto.
EVENTUALI La Regione Piemonte ha espresso delle prescrizioni sulla viabilita su un ampio
PRESCRIZIONI/INDICAZIONI tratto di Via Giaveno.
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STRUTTURE ECONOMICO-PRODUTTIVE 07

Tra i mesi di aprile e di luglio 2007 cinque difteesentano allo Sportello Unico per le Imprese del
Comune di Rivalta una richiesta per l'attivaziordl@ procedure previste per I'autorizzazione di sei
differenti strutture a destinazione economico-pttidel e terziarie. | cinque progetti risultano in
contrasto con lo strumento urbanistico, le istaresggono rigettate. Il Responsabile dello Sportello
Unico decide di convocare una CdS al fine di vatita variazione urbanistica necessaria alla
realizzazione delle strutture, redatta dall’Uffidiecnico Comunale.

CdS: Autorizzazione per 5 strutture a destinazione economico-produttiva

DURATA 64 gg

CONVOCAZIONE 12/06/2007

SEDUTA - prima 04/07/2007

SEDUTA -seconda 06/09/2007 h. 10:00 Convocata il 08/08/2007
CHIUSURA 06/09/2007 h. 10:25

NUMERO DI PROGETTI 5

ESAMINATI

PARTECIPANTI 10

SUAP di Rivalta
Rappresentante dell Amministrazione Procedente

Servizio Urbanistica
Provincia di Torino

sono presenti 2

ORBASSANO NORD h
rappresentanti

COLOSIMO L. e IENCO N.
BELMONTE s.r.l.

sono presenti 2

ROLANDO M. rappresentanti

COSSETTOC. s.r.l.
Sindaco del Comune di Rivalta

INVITATI

Assessore all'Urbanistica
Comune di Rivalta

sono inoltre invitati ad
intervenire i soggetti
portatori di interessi
pubblici o privati
individuali o collettivi
nonché i portatori di
interessi diffusi

| SEDUTA: presente
Il SEDUTA: invia parere
favorevole

Ufficio Urbanistica
Comune di Rivalta

Servizio Urbanistica
Provincia di Torino

ASSENTI/PARERI-NOTE COLOSIMO L. e IENCO N.

BELMONTE s.r.l.
Sindaco del Comune di Rivalta

| SEDUTA: vengono consegnati al funzionario pubblico della Provincia gli
elaborati costituenti di progetto di Variante urbanistica al fine di conseguire il
relativo parere di competenza.

TRA LA | E LA Il SEDUTA: in data 23/07/2007 perviene la deliberazione della
SVOLGIMENTO (punti salienti) Giunta Provinciale con cui viene dichiarata le compatibilita della Variante con il
Piano Territoriale di Coordinamento.

Il SEDUTA: si prende atto della pronuncia favorevole inviata dalla Provincia .
L'Assessore sottolinea i problemi legati alla viabilita dell'intervento della ditta
ORBASSANO NORD.

La Conferenza esprime parere favorevole al progetto di Variante. Tale
determinazione positiva costituisce proposta di variante dello strumento
comunale urbanistico (il progetto di variante sara vagliato dal Consiglio
Comunale per 'approvazione definitiva).

ESITO

EVENTUALI
PRESCRIZIONI/INDICAZIONI
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STRUTTURE ECONOMICO-PRODUTTIVE 08

Tra i mesi di luglio e di dicembre 2007 sei dittegentano allo Sportello Unico per le Attivita
Produttive del Comune di Rivalta una richiesta pattivazione delle procedure previste per
'autorizzazione di sei differenti strutture a deakione economico-produttive e terziarie. | sei
progetti risultano in contrasto con lo strumentdamistico le istanze vengono rigettate. |l
Responsabile dello Sportello Unico decide di comveaina CdS al fine di valutare la variazione
urbanistica necessaria redatta dall'Ufficio Tear@omunale.

CdS: Autorizzazione per 6 strutture a destinazione economico-produttiva

DURATA 209 gg
CONVOCAZIONE 28/01/2008
SEDUTA - prima 12/02/2008
SEDUTA -seconda 08/09/2008 h. 10:00 Convocata il 06/08/2008
CHIUSURA 08/09/2008 h. 10:30
NUMERO DI PROGETTI 6
ESAMINATI
PARTECIPANTI 14
SUAP di Rivalta
Rappresentante dell Amministrazione Procedente
Servizio Urbanistica
Provincia di Torino
ITAL IMMOBLIARE s.a.s.
B.R. AFFILATURA DI RUA A. & C. s.a.s.
ACQUAGEST
GEMINA s.r.l.
GILI C. professionista incaricato
LA BRUINA S.S. professionista incaricato
BRANDOLI L.
INVITATI CULIERSI Sa. professionista incaricato
CULIERSI St.
Sindaco del Comune di Rivalta
Assessore all'Urbanistica
Comune di Rivalta
sono inoltre invitati ad
intervenire i soggetti
Ufficio Urbanistica POESIFOT' di |nter¢53|
Comune di Rivalta pubBIICI o_prlvatl -
individuali o collettivi
nonché i portatori di
interessi diffusi
- . | SEDUTA: presente
gf(;z:ﬁgaué?.la_g'rsiﬁga Il SEDUTA: invia parere
ASSENTI/PARERI-NOTE favorevole
Sindaco del Comune di Rivalta

SVOLGIMENTO (punti salienti)

| SEDUTA: vengono consegnati al funzionario pubblico della Provincia gli
elaborati costituenti di progetto di Variante urbanistica al fine di conseguire il
relativo parere di competenza.

TRA LA | E LA Il SEDUTA: in data 21/03/2008 perviene la deliberazione della
Giunta Provinciale con cui viene dichiarata le compatibilita della Variante con il
Piano Territoriale di Coordinamento.

II' SEDUTA: Non emergono osservazioni in merito al progetto di variante
presentato. Si prende atto della pronuncia favorevole inviata dalla Provincia.

ESITO

La Conferenza esprime parere favorevole al progetto di Variante. Tale
determinazione positiva costituisce proposta di variante dello strumento
comunale urbanistico (il progetto di variante sara vagliato dal Consiglio
Comunale per I'approvazione definitiva).

EVENTUALI
PRESCRIZIONI/INDICAZIONI
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STURA

In data 13/03/03 la Societa Autostrada Torino Sav8ip.a. presenta un’istanza di richiesta di
convocazione di CdS per I'esecuzione dei lavomdjlioramento della sicurezza e consolidamento
delle opere di fondazione del viadotto autostrad8teira di Demonte”. Pertanto il Comune di
Fossano indice una CdS in data 15/04/03 per I'sindéigli elaborati progettuali.

CdS: Autorizzazione ai lavori di miglioramento dell a sicurezza e consolidamento delle
opere di fondazione del viadotto autostradale "Stur a di Demonte”

DURATA 35 gg

CONVOCAZIONE 26/03/2003

SEDUTA - prima 15/04/2003 h.10:00

SEDUTA - seconda 20/05/2003 h.9:00 Convocata il 17/04/2003
CHIUSURA 20/05/2003 e

NUMERO DI PROGETTI i

ESAMINATI

PARTECIPANTI 10

Dipartimento Urbanistica e Ambiente
Comune di Fossano
Capo Servizio Ecologia e Tutela Ambientale

sono presenti 2

Comune di Fossano rappresentanti

Provincia di Cuneo

Corpo Forestale dello Stato

sono presenti 2

Autostrada Torino Savona S.p.a. h
rappresentanti

invitati solo alla prima
INVITATI SPEA Autostrade seduta

Settore Gestione Beni Ambientali
Regione Piemonte

Settori Prevenzione Territoriale del Rischio
Idrogeologico
Regione Piemonte

AIPO

ANAS S.p.a.
assente in Il SEDUTA in

Provincia di Cuneo data 19/05/03 invia parere
favorevole

Corpo Forestale dello Stato assente in Il SEDUTA

AIPO in data_t (_)2/(_)5/03 invia
prescrizioni

ASSENTI/PARERI-NOTE

Settore Prevenzione Territoriale del Rischio

Idrogeologico

Regione Piemonte

ANAS S.p.a.

Settore Gestione Beni Ambientali in data 09/04/03 invia

Regione Piemonte parere favorevole

| SEDUTA: dopo aver presentato gli elaborati progettuali e aver raccolto le
deleghe per I'espressione del parere, I'Autostrada Torino Savona S.p.a. espone
gli obiettivi del progetto, la Spea Autostrada espone i problemi erosivi e
strutturali, il Corpo Forestale dello Stato sostiene che il Progetto € escluso
SVOLGIMENTO (punti salienti) dall'autorizzazione del Vincolo Idrogeologico ed esprime parere favorevole, la
Provincia di Cuneo non esprime osservazioni contrarie al Progetto.

Il SEDUTA: dato atto della precedente SEDUTA dove € stata esaminata
l'istanza, gli elaborati progettuali e le relazioni tecniche, si raccolgono le deleghe
di espressione di parere.

La CdS si conclude con I'approvazione del progetto.

ESITO In data 30/04/03 ARPA ha espresso parere favorevole. In data 12/05/03 la
Societa Autostrada Torino Savona S.p.a. ha accolto le prescrizioni dell'AIPO.

EVENTUALI
PRESCRIZIONI/INDICAZIONI
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GRANA MELELLA

In data 09/12/2009 la Ditta Coutenza Canale Ex Deata Pertusata richiede al Comune di
Fossano di indire apposita CdS per l'autorizzazideke opere da eseguirsi sul Torrente Grana a
ripristino delle opere danneggiate dall’alluviored 89/05/2009. Il Comune di Fossano indice per il
28/12/2009 una CdS Istruttoria per il rilascio dedeguenti autorizzazioni: autorizzazione idraulica
ai sensi del R.D. 523/1904; autorizzazione vincmmgeologico ai sensi della L.R. 45/89;
autorizzazione paesaggistica ai sensi del D.Lg®#42itolo abilitativo ex D.P.R. 380/01. Le
risultanze istruttorie sono state presentate peittis prima e durante la CdS ed avendo avuto esito
positivo il Comune di Fossano non ritiene neceesadire una CdS per la decisione finale, che é
stata gia presa in chiusura di questa prima Cds.

CdS: Autorizzazioni necessarie a Interventi sulto  rrente Grana/Mellea per derivazione
d'acqua nel canale Mellea.

DURATA 1g
CONVOCAZIONE 11/12/2009

SEDUTA 28/12/2009 h. 11:30
CHIUSURA 28/12/2009 h. 12:15
NUMERO DI PROGETTI )

ESAMINATI

PARTECIPANTI 11

Dipartimento Urbanistica e Ambiente
Comune di Fossano
Capo Servizio Ecologia e Tutela Ambientale

Comune di Fossano

Settore OO.PP e Difesa del suolo
Regione Piemonte

Settore Attivita di Gestione e di Valutazione del
Paesaggio
Regione Piemonte

Settore Calamita Naturali
Regione Piemonte
INVITATI sono presenti 2
Comune di Centallo rappresentanti, entrambi
Assessori

Settore Risorse Naturali
Provincia di Cuneo

Coutenza Canale Ex Demaniale

AIPO

Soprintendenza Beni Ambientali ed architettonici
Corpo Forestale dello Stato

in data 28/12/2009 invia
nota: & da escludere
l'autorizzazione

in data 22/12/2009 invia
Corpo Forestale dello Stato nota: non & necessaria
l'autorizzazione

Settore Risorse Naturali
Provincia di Cuneo

Soprintendenza Beni Ambientali ed architettonici

in data 24/12/2009 invia
ASSENTI/PARERI-NOTE AIPO parere favorevole con
prescrizioni

Coutenza Canale Ex Demaniale

28/12/2009 invia nota:

Settore OO.PP e Difesa del suolo necessaria autorizzazione
Regione Piemonte idraulica di competenza
dell'AIPO

Settore Attivita di Gestione e di Valutazione del
paesaggio
Regione Piemonte
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SVOLGIMENTO (punti salienti)

Dopo aver presentato gli elaborati della Coutenza e aver raccolto le deleghe per
I'espressione del parere, la CdS si chiude con la richiesta di parere della
Commissione Locale del Paesaggio per il giorno successivo alla chiusura della
Cds.

ESITO

La CdS ottiene i pareri favorevoli per I'approvazione del provvedimento finale del
progetto di interventi sul torrente grana Mellea.

EVENTUALI
PRESCRIZIONI/INDICAZIONI

In data 29/12/2009 la Commissione Locale del Paesaggio esprime parere
favorevole. In data 30/12/2009 viene rilasciata I'autorizzazione Paesaggistica in
subdelega.
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EX CANALE

In data 10/12/2009 il Comune di Fossano indiceilp28/12/2009 una CdS per il conseguimento
delle autorizzazioni necessarie ai lavori urgentndnutenzione straordinaria delle strutture ireigu
dell’'ex canale demaniale Pertusata. Tale CdS emaNaen concomitanza con un’altra CdS sempre
su istanza della Ditta Coutenza Canale Ex Demaaléusata che aveva richiesto al Comune di
Fossano di indire apposita CdS per l'autorizzazideke opere da eseguirsi sul Torrente Grana a
ripristino delle opere danneggiate dall’alluviored 89/05/2009\edischeda precedente).

CdS: Autorizzazioni necessarie ai lavori urgenti di manutenzione straordinaria delle
strutture irrigue dell'ex canale demaniale Pertusat a

DURATA 1g

CONVOCAZIONE 10/12/2009

SEDUTA 28/12/2009 h. 09:30

CHIUSURA 28/12/2009 h. 10:30

NUMERO DI PROGETTI .

ESAMINATI

PARTECIPANTI 10

Dipartimento Urbanistica e Ambiente
Comune di Fossano
Capo Servizio Ecologia e Tutela Ambientale

Comune di Fossano
Settore OO.PP e Difesa del suolo
Regione Piemonte

Settore Attivita di Gestione e di Valutazione del
paesaggio
Regione Piemonte

Settore Calamita Naturali
INVITATI Regione Piemonte

Settore "Risorse Naturali"
Provincia di Cuneo

Coutenza Canale Ex Demaniale

AIPO

Soprintendenza Beni Ambientali ed Architettonici
Corpo Forestale dello Stato

in data 28/12/2009 invia
nota: & da escludere
l'autorizzazione

in data 24/12/2009 invia
Corpo Forestale dello Stato nota: non & necessaria
l'autorizzazione

Settore Risorse Naturali
Provincia di Cuneo

Soprintendenza Beni Ambientali ed Architettonici

ASSENTI/PARERI-NOTE AIPO
Coutenza Canale Ex Demaniale

in data 28/12/2009 invia
Settore OO.PP e Difesa del suolo nota: necessaria

Regione Piemonte autorizzazione idraulica di
competenza delllAIPO

Settore Attivita di Gestione e di Valutazione del
paesaggio

Regione Piemonte

Dopo aver raccolto le deleghe per I'espressione del parere, la CdS si chiude con
SVOLGIMENTO (punti salienti) la richiesta di parere della Commissione Locale del Paesaggio per il giorno
successivo alla chiusura della CdS.

La CdS ottiene i pareri favorevoli per I'approvazione del provvedimento finale del
progetto, ma in data 11/01/2010 I'AIPO comunica parere negativo all'esecuzione
dell'opera segnalando che I'eventuale revisione della progettazione dovra essere

=iite integrata da uno studio idraulico e statico della struttura. Il Comune di Fossano
pertanto decide di interrompere il procedimento e di non adottare, per il
momento, il provvedimento finale nonostante la CdS abbia avuto esito positivo.
EVENTUALI

PRESCRIZIONI/INDICAZIONI
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